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Muchas veces tuve que reirme, igual que otroserfjue a los perros les ofrecian, en la
punta de un cuchillo, un pedazo de pan, y cuans@dmes intentaban atraparlo, los golpeaban
con el mango en el hocico, de modo que los polea®$ sufrian no soélo el dafio, sino también
por afiadidura, los dolores; en verdad, una bromadiuertida. Pero en aquel tiempo no se me
ocurrio que el diablo hacia la misma burla a nasokns hombres y nos tomaba por semejantes
perros, hasta que me hizo caer en la cuenta deledbntisimo padre, el papa, que con sus bulas,
libros y practicas diarias hace con la cristiantiadnisma chanza perruna. jDios mio, cuanto
dafio causa a las almas, y qué escarnio a la MdjBstina! Precisamente o mismo es lo que
hace ahora respecto del concilio. Todo el mundddmaado por un tal concilio, y ha estado a la
espera de él. Nuestro excelente emperador y elringetero han luchado casi veinte afios para
hacerlo efectivo. Mas el papa los entretuvo corasgromesas y demoro el concilio una vez tras
otra, ofreciendo al emperador, como a un perropemazo de pan, hasta que vio llegado el
momento oportuno: entonces le golpea en las nayisesnofa de €l como si fuera su bufén y un
mufieco.

En efecto: ahora convoca el concilio por tercera WRero antes envia a los paises sus
emisarios y hace prestar a reyes y principes uclardeion jurada de que permaneceran fieles a
la doctrina del papa. A esto se adhieren los obigmm sus sacerdotes, no cediendo nada en
absoluto ni admitiendo reforma alguna. Por tantopgacilio ya ha concluido antes de comenzar,
es decir, no se reformard nada sino que se com&eeratodos los puntos la practica que
actualmente esta en uso. ¢No es éste un concihiradde? Todavia no ha empezado, y ya ha
realizado lodo lo que tenia que hacer en casoidarnse. Esto significa golpear al emperador en
las narices, y hasta aventajar al Espiritu Sanedaadandose a él. Esto mismo es lo que yo he
temido, y asi lo he expresado mas de una vez,quitey en palabras: que no celebrarian un
concilio ni podrian celebrarlo si antes no hubieapresado al emperador, a los reyes y los
principes, teniéndolos bajo control a fin de gqueseimismos tuvieran completa libertad para
disponer lo que quisieran con el objeto de for&lesu tirania y oprimir a la cristiandad con
mayores cargas que antes.

En el nombre de Dios, si a vosotros, sefiores, exdpegs, reyes y principes, 0s gusta que
estos hombres malvados y malditos os pateen emda  os den mojicones, no podemos
remediarlo; mas aun, debemos recordar que antenienhacian cosas peores, cuando deponian
a reyes y emperadores, los anatematizaban, désteyraicionaban, asesinaban v se mofaban
de ellos con descaro diabdlico, como lo atestiguaidtoria, y como piensan hacerlo hoy dia. A
pesar de iodo, Cristo sabra hallar y conservar aristiandad, también contra las puertas del
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infierno', aunque el emperador y los reyes no pudieran isigran prestarle apoyo; es mas
facil para Cristo prescindir de la ayuda de losgpes que para éstos prescindir de la ayuda de
Cristo. ¢ Como procedié antes de haber nacido negesperadores, y qué haria si actualmente
no existiera ni emperador ni reyes, aunque el mlledo de diablos se enfureciera contra él?
Esta acostumbrado a los platos picantes, y a ssal@z preparar platos mucho mas picantes
aun; jAy de los que deben comerlos!

Nosotros empero, cristianos pobres y débiles, qumos llamados herejes por tales
santurrones, debemos estar alegres y alabar aeDmesdre de toda misericordia, y agradecerle
de buen animo por cuanto nos cuida tan entrafiablems hiere a nuestros asesinos y tiranos
sanguinarios con tal ceguera egipcia y locura jugi@ no pueden menos que proponerse no
ceder en ningun punto. Prefieren que se hundadtaadad antes de abolir la menor idolatria
de la cual estan mas que llenos. De esto se glorif@mbién lo cumplen. Digo que hemos de
estar alegres. Con ello fomentan nuestra causadmads que podriamos desear jamas, y en
cambio perjudican su propia causa mas de lo queepuenaginarse. Saben y confiesan que en
muchos sentidos no tienen razon, sino que last@sgiy Dios estan contra ellos. No
obstante, a todo trance quieren imponer su voluntatdra la voluntad de Dios. A sabiendas
defienden el error como si fuese lo correcto. Clamstmse con ello, un pobre cristiano debiera
tomar el sacramento aun sin confesarse y arriesgiarvidas, si las tuviera, cuando ve y siente
tan palpablemente que aqui esta reinando Diosehdiablo.

Tenemos pues ahora la resolucion definitiva deiréutoncilio de Vicenza y el veredicto
severo del (como es de suponer) ultimo concilidotel mundo debe desesperar respecto a la
reforma de la iglesia, y no puede admitirse digsusilguna. Ellos prefieren jactanciosamente
que se pierda la cristiandad, es decir, tienemabla mismo por Dios y Sefior antes que a Cristo,
y no quieren ceder un apice de su idolatria. Y ufeciente con ello, quieren obligarnos a los
pobres cristianos, bajo amenaza con la espadag éaqmbién adoremos a sabiendas al diablo y
blasfememos juntamente con ellos a Cristo. Semeejenquedad no se ha leido ni se ha visto en
la historia. Otros tiranos al menos tienen el dodbsnor de crucificar inconscientemente al
Sefior de la Majestad, como los turcos, gentilesdyog. Pero aqui hay cristianos que bajo el
nombre de Cristo y pretendiendo ser los cristissugpsemos se disponen a luchar contra Cristo y
dicen: Sabemos que las palabras y acciones deo Qassttenemos en contra de nosotros. Sin
embargo, no queremos admitir su palabra ni cedtes, que él ha de someterse a nosotros y
avenirse a nuestra idolatria. No obstante, quiseegristianos y llamarse tales.

Ya que el papa y sus partidarios se niegan a llaveabo un concilio y se resisten a
reformar la iglesia y no prestan ayuda ni auxilawapello, sino que defienden descaradamente
su tirania y quieren hundir la iglesia, nosotr@s) tamentablemente abandonados por el papa,
no tenemos otra alternativa que buscar ayuda yli@uem otra parte. Ante todo inquirimos y
pedimos una reforma a nuestro Sefior Cristo. Poalagnidad de estos tiranos malvados que nos
obligan a sepultar toda esperanza respecto denailiooy una reforma, no debemos desesperar
también de Cristo o dejar a la iglesia sin ayudauyilio, sino que hemos de hacer lo que
podamos y dejar que ellos se vayan al diablo casu@eseo.

Y con ello testifican a gritos, en perjuicio deoslimismos, que son los verdaderos
anticristos y autocatacriticogue se condenan a si mismos y corren tercamecia $1a propia
perdicion. Por tanto, se excluyen a si mismos dgldsia y se glorian publicamente de que son
los enemigos mas encarnizados de ella y quieranrsagndolo. Pues quien declara preferir la

' Mt. 16:18.
2 Del griego 'autokatakritikos'. el que se condesaraismo.
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ruina de la iglesia antes de corregirse €l, o cedeparte alguna, manifiesta con ello clara y
publicamente que no so6lo desea no ser cristiamemnenecer a la iglesia (la cual bien puede
perderse con tal que €l se salve y no perezcamemiizz con ella) sino que quiere coadyuvar para
qgue se pierda. Asi lo comprueban no sélo con slabe, sino con su actitud funesta al dejar
vacantes tantos cientos de parroquias y al hacerlapi iglesias se pierdan por carecer de
pastores, sermon y sacramento.

En tiempos anteriores, los obispos y hasta caddiaztdo se dejaban martirizar (como
sucede también ahora) y morian por la amada igEsiaalegria y agradecimiento, y Cristo
mismo murié por ella, para que permaneciese y aservara. Pero el papa y los suyos dicen
jactanciosamente que la iglesia debe hundirse evepho de ellos a fin de que ellos puedan
mantenerse con su tirania, idolatria, bribonadeslg clase de maldades. ¢ Qué opinas de estos
hombres? Para que ellos puedan permanecer, l@migksle arruinarse. ¢ En qué quedamos? Para
que la iglesia se extinga, ha de fenecer anteso®abre el cual ha sido edificada como sobre
una roca contra las puertas del infiérrRara que Cristo sucumba, ha de raer antes D&opugo
esta roca por fundamento. ¢ Quién hubiera creid@spgsefores tenian un poder tan grande que
ante sus amenazas la iglesia se hundiria tan &uaiécon Cristo y con Dios mismo? Han de ser
muchisimo mas poderosos que las puertas del infigrtodos los diablos pese a los cuales la
iglesia ha permanecido y deberéa permanecer.

Con esto, digo, dan de si mismos el testimoniouglote de que no quieren ser la iglesia
ni estar en ella sino ser sus peores enemigos dygear a que se hunda. Sin embargo, hasta
ahora nos han fastidiado hasta el cansancio cpalébra iglesia, iglesia, y sin fin ni medida
gritaron y bufaron que se los tenga por la iglgsiaos culpaban de miserables herejes; nos
maldecian y asesinaban porque no los escuchabammusacla iglesia. Ahora creo en verdad que
estamos absueltos en toda forma e inequivocanamt@pdo que ellos ya no quieren ni pueden
llamarnos herejes, puesto que no desean ya sademdos iglesia sino que como enemigos de
ella desean arruinarla y ayudar a suprimirla. Furess congruente que ellos puedan ser a la vez
la iglesia, y, no obstante, querer que se hundasale perderse ellos, y hasta de ceder un palmo.
Ahora esta a la vista. A esto viene bien el pasgpeore tito te indico, sene nequam. "

Si el dia del juicio final no fuese inminente, ravia extrafio que se derrumbase el cielo y
la tierra por semejante blasfemia. Pero ya que Milesa esto, el dia aquel no debe estar lejos.
Ellos empero se rien de todo esto no pensando go® IDs hizo ciegos, locos, necios e
insensatos, sino que lo consideran coma gran gébigithombria. También yo estaria seguro
como ellos, si solo fuese cuestion de observarasuealtivo furor; mas la gran ira divina que se
muestra en ellos me aterra sobremanera. Seria rgeate@ necesidad que todos llorAsemos y
orasemos con seriedad, como lo hizo Cristo porsdérn prohibiendo a las mujeres llorar por él
y aconsejandoles hacerlo por sus propios hijses ellos no creen que haya llegado la hora de
la tribulacion. No quieren creerlo, aunque lo esténdo, oyendo, olfateando, gustando, tocando
y sintiendo.

¢, Coémo hemos de obrar en adelante, ya que el papaie® concedernos el concilio
solicitado ni admitir reforma alguna sino que &g suyos prefieren que la iglesia se pierda, y ya
gue él mismo se separd de la iglesia para consswaosicion y para no hundirse con ella
misma? Al papa hay que descartarlo., pues, porgugato las espaldas a la iglesia. Y repito:
¢,como hemos de proceder, y qué debemos emprerdgueyno tenemos papa? Pues nosotros

3 Mt. 16:18.
4Lc. 23:28.
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somos la iglesia, o estamos en ella —esta iglesdap papistas quieren arruinar para sobrevivir
ellos. Sin embargo, nosotros deseamos permaneueiéta en el futuro y no pensamos ir tan
lamentablemente a la destruccion con nuestro Sgvisto y su Padre, el Dios de todos nosotros,
sé6lo por la obcecacién de los papistas. Por nupatta opinamos que es necesario un concilio o
una reforma en la iglesia, porque observamos aliasograves que aunque fuésemos bueyes y
asnos, por no hablar de hombres o cristianos, gud@éramos advertir estos abusos con los 0jos
u oidos, tendriamos que sentirlos con las patas pezuias y tropezar con ellos. ¢Y qué si nos-
otros, la iglesia destinada a perecer, convocaramasoncilio contra los sefiores permanentes,
sin el papa y contra su voluntad, y emprendiésemmasreforma que a los nobles sefiores les
pareceria muy perecedera y que, no obstante, aengwe admitir? Pero iremos al grano; ya que
hemos perdido ahora a la santisima cabeza, el papms de arreglarnos nosotros mismos con lo
gue nos da nuestro Sefor.

Hace algunos afos, muchos papistas se ocuparas @omcilios y en los padres hasta
reunir lo tratado por todos los concilios en urogoimo. Este trabajo me satisface bastante, ya
que antes no tuve una vision en conjunto de logilbkos Creo que entre ellos hay algunos
corazones buenos y piadosos que quisieron vermiafta la iglesia por el modo y segun la
manera y la norma de estos mismos concilios o pahees también ellos estan conmovidos
porque el estado actual de la iglesia bajo el pasadajusta tan mal, como es evidente, al
proceder de los concilios y los padres. Pero encaso, la de ellos es una intencion buena, pero
completamente vana. Sin duda su idea es que elgeapsus partidarios entraria o debiera entrar
en esta reforma. Mas esta esperanza carece derfentta

Ahi esta el papa con sus sefiores inamovibles, épdose obstinadamente tanto a esta
gente bienintencionada como a nosotros mismoseR¥rfque se hunda la iglesia antes de ceder
un palmo. Esto significa que optan por sacrifieankién a los concilios y los padres antes de
doblegarse un poco ante ellos. Porque cuando ge aidos concilios y los padres, jpor Dios!,
¢dénde quedaran el papa y los obispos actualesitiderque ser la iglesia perecedera y no
sefiores inamovibles.

Pasaré en silencio los afios pretéritos, el perdedmil o mil cuatrocientos afios después
del nacimiento de Cristo. No hace mas de cien a#igsgpa comenzo la santa practica de dar a
un solo sacerdote dos beneficios, p. ej. canorscatparroquias, sobre lo cual los tedlogos de
Paris y sus asociados escribieron y murmuraron isintds cosas terribles. Aln no tengo sesenta
afos; no obstante, sé que durante mi tiempo seeherajizado la costumbre de otorgar a un
obispo méas de una didcesis. Mientras tanto el pa@eaparo todo, robd las anatas y todo lo
demas y reparti6 las diécesis de a tres, monastefi@neficios de a diez y veinte. ¢ Como puede
devolver todo esto y destruir su cancilleria a aalss los padres y los concilios? Si, dices, es un
abuso. Muy bien, sigue los antiguos concilios yread reforma todo esto; porque las cosas eran
muy distintas hace cien afios, y aun hace seseosa afites de que tl nacieras.

¢, Qué vale entonces tu reforma al estilo de losesagltos concilios? Acabas de oir que el
papa y los obispos no dan su consentimiento. $ueden tolerar el estado de la iglesia de hace
cincuenta afios, cuando tu y yo €ramos nifios, ¢cgoneoran y podran permitir que los
reformemos volviéndolos al estado de la iglesihal®e seiscientos, mil, mil cuatrocientos afios?
Es una empresa completamente irrealizable, pueslqapa defiende sus posesiones y no quiere
saber nada de reformas. Por ello debemos deskastenncilios y padres en estos asuntos, junto
con todo lo que nosotros podamos pensar 0 hablaspécto. Pues el papa esta por encima de
los concilios, cie los padres, de los reyes, de Ride los angeles. jA ver si tl puedes derribarlo
y sujetarlo a los padres y concilios! Si lo logrem mucho gusto te aplaudiré y te apoyaré.
Mientras esto no acontezca, ¢ qué valor tiene dpé hablais y escribis de padres y concilios?
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No hay nadie que se lo tome a pechos. Mientragp po quiera participar de la reforma y con
nosotros-someterse a los concilios y padres jumtosas inamovibles sefiores cardenales y obis-
pos, etc., un concilio es inutil y no se puede espde €l reforma alguna. De iodos modos lo tira
todo al suelo y nos hace callar.

Pero si desean que nosotros junto con ellos nasndsj reformar de acuerdo con los
concilios y los padres, y ayudemos a la iglesiaawamndo el papa y los suyos no quieran hacerlo
ni permitirlo, yo doy una doble respuesta: o sostites, venenosos y malos y tienen intenciones
ruines, o son de buen corazén y sus propositosrextins en cuanto les sea posible. A los
primeros les digo que antes se tomen de la na&saquen la viga del djjunto con el papa y
los cardenales o también sin ellos, se amistenanoncilios y con los padres y se atengan a
ellos. Si sucede esto, nosotros segun tan nobitep&einmediatamente haremos otro tanto y
seremos aun mucho mejores que ellos. No somos @entealdita (a Dios sea loa y gratitud) que
gueramos que la iglesia se arruine antes de cihebjén en asuntos importantes, siempre que
no sea contra Dios, sino que estamos dispuestesler hiasta la autodestruccion, en lo que
depende de nuestro saber y entender, antes da gylesia sufra un mal o detrimento.

Pero ya que ellos mismos no respetan a los padies goncilios v no obstante quieren
obligarnos a nosotros a que lo hagamos: esto@dmb, y tendriamos que decir: "Medice.- cura
teipsum, y como dice Cristo: "Echan sobre los hamlie los hombres cargas insoportables:
pero ellos ni con un dedo quieren movefla€sto no sirve, y nosotros tenemos motivos
abundantes para negarnos. Sobre todo porque md&stéo en la grandisima santidad de los
padres y concilios, santidad que nosotros no addiy que ellos mismos observan sélo con
palabras y sobre el papel y nos la ponen ante js Bues nosotros confesamos y debemos
declararlo que somos cristianos muy imperfectogbyjlés, y esto en mucho-, sentidos.

Primero: Tenemos tanto que hacer con cosas retasrron la le, dia y noche, con leer,
pensar, escribir, ensefiar, exhortar, consolar @miwsotros mismos como a otros, que en verdad
no nos queda tiempo ni espacio para pensar siggristiamas concilios o padres, ni qué hablar
de que podamos ocuparnos en cosas tan importantestonsuras, casullas, largas vestimentas
y su eximia santidad. Si ellos han llegado al grdeldo angelical y tienen una fe tan abundante
que el diablo tiene que dejarlos en paz, y no pwedgnar error alguno entre ellos ni aterrar
conciencias timidas: esto no lo liemos conseguidg pobres cristianos que somos, y también
tememos que no lo alcanzaremos jamas en esta. tRoratanto, tendrian motivo para ser
indulgentes y misericordiosos y no condenarnos ymngo podemos ser iguales a ellos en
santidad. Pues si renunciasemos a nuestro tral@dememos en asuntos de la fe, y siendo
débiles osaramos tener su robusta santidad demesttis y comidas, abandonariamos nuestra
deébil santidad sin conseguir la fuerte santidadllds y asi nos sentariamos entre dos sillas.

Pero si no quieren ser benignos y misericordiogws nosotros, hemos de dejarlos ser
angeles y danzar en un mar de flores en el paygspje han dejado atras la fe hace mucho, y en
su santidad celestial no sufren tentacion algunponiparte del diablo ni de la carne ni del
mundo. Nosotros en cambio tenemos que trabajanreidie y nos revolcamos en el fango y
lodo, puesto que somos pobres alumnos de primetras ly principiantes en la fe y no podemos
ser en ella tan grandes doctores y maestros. Pusgésemos tanta fe como ellos se imaginan
tener, llevariamos y conservariamos mucho masriaatie que ellos tonsuras, casullas, concilios
y padres. Mas como esto no es asi, ellos lo llédm con facilidad (no llevar nada es carga facil
de portar), y mientras tanto declaran que nosotbagueremos sobrellevar estas cargas.

> Mt. 7:3 y sigs.
6 Mt. 23:4.
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Igualmente, nosotros pobres cristianos tenemog t@abajo con los mandamientos de
Dios que no podemos atender las otras obras qog etinsideran espirituales, conciliares y
propias de los santos padres. Pues con gran dilggen insistentemente nos ejercitamos a
nosotros y a los nuestros en amar a Dios sobres tedacosas y a nuestro projimo como a
nosotros mismos, y en ser humildes y pacientegrioisdiosos y clementes, castos y sobrios, no
avaros ni envidiosos, y en cumplir con todos log@e mandatos de Dios. Quisiéramos por
supuesto que no existieran soberbia, avariciaaugmvidia, borrachera, glotoneria, adulterio o
lujuria entre los nuestros. Pero hay tanta delllidamperfeccién que s6lo podemos inducir a
unos pocos hombres a tales obras buenas. El gnatdmgueda tal cual y se hace cada dia peor.
Figurate ahora: ya que cumplimos tan imperfectaeneo las obras necesarias que Dios ordeno,
¢,como podemos descuidarlas y dedicarnos a las ebmiagntes, pujantes e innecesarias de las
gue ellos nos hablan? Si hubiésemos realizado elstas divinas, insignificantes, despreciables,
0, como ellos las llaman despectivamente: civiespezariamos a observar, si Dios quiere, tam-
bién las obras espirituales y eclesiasticas, comocomer o0 no comer carne, usar ciertas
vestimentas, observar determinados dias, etceltpgetanto recomiendan.

La verdad es que a ellos no les cuesta nada, pbequeumplido los mandatos de Dios en
todo sentido. Aman a Dios sobre todas las rosasemmnoce en sus filas ni avaricia, ni usura, ni
ningun adultero ni fornicario, ni bebedores, niraohos, ni orgullo ni envidia, etc., sino que
realizan todas estas obras insignificantes, bugnadivinas con tal habilidad que estan
practicamente ociosos. Por ello, es natural quereamdan, mas alld de nuestras obras civiles,
otras obras mas enjundiosas y eminentes de acgerddéa obediencia de la iglesia o de los
padres, ya que son demasiado fuertes como paricprdales buenas obras insignificantes como
nosotros. Han saltado por encima de ellas y nosabantajado. Pero al menos, segun su grande y
tuerte misericordia y de acuerdo con la doctrinaSde Pablo debieran tener compasion de
nosotros débiles y pobres cristianos y no condermcarnecernos porque aprendemos a caminar
apoyandonos en las sillas 0 a chapalear por ebfawg podemos con pies y piernas tan ligeros
brincar y bailar por encima de los mandatos de Rifugera de los mismos, como lo hacen ellos,
héroes y gigantes fuertes. Son capaces de empram@darmayores y de mas categoria que las de
amar a Dios sobre todas las cosas y al projimo carsdmismo, lo cual San Pablo llama el
cumplimiento de la ley, Romanos’1¥ Cristo dice lo mismo, en el capitulo 5 de M&teo

Pero si no tienen compasion de nosotros, pedinmosmsbargo un plazo y término hasta
gue hayamos cumplido los mandamientos de Dios \ctefdo las obras infantiles,
insignificantes. Después, junto con ellos, empregmdes sus obras sublimes, espirituales,
caballerescas, varoniles. Pues ¢ de qué sirve phliga nifio a correr y actuar como un hombre
fuerte? No da resultado; el nifio no es capaz de kel mismo sucede con nosotros, cristianos
pobres y débiles. Tenemos que caminar en los nmasdd¢ Dios y sus buenas obras
insignificantes como los nifios que se apoyan esilEs. A veces apenas gateamos y también
nos arrastramos por el suelo y Cristo tiene qualies de la mano como lo hace una madre o
nifiera con un nifio. De ninguna manera podemos eaurgiactuar a la par del caminar fuerte y
varonil de esos eximios sefiores. Ademas, jDioslibos y guarde de esto! Por consiguiente,
esperaremos con la santidad eclesiastica y can@bano ellos la llaman) hasta no tener ya nada
que hacer en los mandamientos de Dios y las ohvaizas. No admitiremos tal reforma ni
podemos permitirla. Esto es lo que contestamoggtarvez a los que con mala intencidn quieren
que nos sometamos a una reforma.

"Ro. 13:10.
8 Mt. 5:19.
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A los otros que son bien dimensionados y esperargue en vano, que quizas se pueda
realizar una reforma efectiva, como creen siguiemdims padres y los concilios, aunque el papa
no lo quiere y aun trata de impedirlo, contestaréi aez también con buena intencion que la
considero una tarea imposible y en verdad no sé @&mprenderla. Yo también he leido a los
padres antes de oponerme tan resueltamente allgzgphe estudiado con mayor detencion que
los que, basandose en ellos, se comportan ante rirma tan petulante y orgullosa. Sé que
ninguno de ellos ha tratado de leer en la univadsith libro de las Sagradas Escrituras ni de usar
los escritos de los padres como ayuda, como yode. lQue lean un libro de las Sagradas
Escrituras buscando glosas en los escritos deddsep, y experimentaran lo mismo que yo
cuando estudiaba la Epistola a los Hebreos coexlalicaciones de San Criséstomo, y Tito y los
Calatas con ayuda de San Jeronimo, el Génesis walioade San Ambrosio y Agustin, el
Salteries con todos los escritores que tuve a ntdadeido mas de lo que ellos creen y asi he
estudiado todos los libros, de modo que son dedmsiaados los que se imaginan que no he
leido a los padres y quieren recomendarme comopakmoso lo que yo hace veinte afios tuve
que considerar de escaso valor cuando tenia quieaXps Escrituras.

San Bernardo declara que sus conocimientos los: laalojuirido de los arboles, como por
ejemplo robles- y abetos; éstos habian sido sustmaeEsto significa que concibio sus ideas
sobre las Escrituras bajo los arboles. Agrega t@mbue, si bien estima a los santos padres, no
aprecia todo lo que han dicho. La causa la explitala siguiente parabola: Preferia tomar agua
de la fuente misma y no del arroyo. Pues asi lefhtmdos los hombres: cuando pueden tomar de
la fuente, se olvidan de los arroyos a no ser cpe® @l arroyito con provecho para llegar a la
fuente. Asi las Escrituras han de ser maestroitrarCuando seguimos en exceso a los arroyos,
nos alejan demasiado de la fuente y pierden ebgukt fuerza hasta que fluyen v se diluyen en
el salobre mar como ha sucedido bajo el papado.

Pero basta con esto. Indicaremos las causas pouddes es una empresa irrealizable. En
primer lugar es manifiesto que los concilios n@s@n de importancia desigual sino que a veces
se contradicen entre si. Lo mismo vale pava losgsadbi los quisieramos hacer concordar, se
suscitaria una controversia v disputa aun mayor lgugue existe ahora, de la cual nunca
podriamos salir. Pues ya que son muy desigualesestos asuntos, y frecuentemente
contradictorios entre si. Tendriamos primerament groponernos la tarea de elegir lo mejor
dejando a un lado lo demas. Entonces se prodig@idscusion: Uno diria: "Si los seguimos, los
aceptaremos integramente o nada". Otro manifestddsotros elegis lo que os gusta dejando
aparte lo que no os agrada". ¢ Quién querra seebgthitro?

Fijate en el decreto en que Graciano emprendidgameente este misino cometido, por lo
cual el libro en cuestion también se llama ConautiddDiscordantiarum, esto es, quiso concertar
las sentencias discordantes de los padres y amsciteconciliando las contradicciones y
eligiendo lo mejor: pero las cosas le salieroreaés. A menudo desech6 lo mejor, conservando
lo peor. No obstante, no arregld ni armonizé nads. juristas mismos dicen que la obra de
Graciano huele a ambicion y avaricia y que un cet@res un simple asno. jCuanto peor
estariamos nosotros si tratiramos de armonizaelaencias y el proceder de todos los padres y
concilios! Seria una molestia y un trabajo perdidel mal se agravaria. No entraré en discusion
porque sé que no terminaria nunca y al fin darianooscosas enteramente vanas teniendo que
sufrir el dafio del trabajo y tiempo inatiimente gidos. Son demasiado verdes los jévenes escri-
torzuelos y demasiado inexpertos. Opinan que lolegre e imaginan debe ser verdad y todo el
mundo ha de adorarlo. No obstante, ain no conacemab elemental de las Escrituras ni estan
versados en concilios y padres. Vociferan descaradse, pero no saben lo que dicen o escriben.
No quiero entrar en mas detalles acerca de GracgamAgustin escribe a Januario lamentando
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que la iglesia, ya en sus dias, es decir, tremsarios después del nacimiento de Cristo (en este
afio 1539 han transcurrido mil ciento dos afios demwserte), haya estado apremiada tanto con
disposiciones de los obispos de todos lados gsejuiera la situacion de los judios era menos
intolerable. Dice con palabras claras y directasumerabilibus servilibus oneribus premunt
Ecclesiam, lo que quiere decir: Con cargas innubdesaapremian a la iglesia, mientras los
judios tienen que llevar el yugo de Dios solamembeg| de los hombres, etc. Ademas manifiesta
en el mismo escrito que Cristo quiso cargar a si@ con pocas Y livianas ceremonias, a saber,
con bautismo y sacramento, y no indica mas ques ekts, de lo cual todos pueden cerciorarse.
Los libros estan a disposicion, de modo que naakel@ culparme de que esté inventando cosas.

Pero en el mismo pasaje, Agustin resta tambiérafi@stimportancia a estas cargas
diciendo: Hoc genus habet liberas observationeguéosignifica: Nadie esta obligado a observar
todo esto, sino que puede omitirlo sin cometer g@c&i al decir esto San Agustin no es un
hereje, yo no lo seré jamas por tirar al fuegodsposiciones de tantos obispos e iglesias e
insistir s6lo en el bautismo y el sacramento. Qisrel que Cristo no ha querido cargar a la
iglesia con ningun otro gravamen mas, si es queeques llamar gravamen a lo que es puro
consuelo y gracia, como él mismo afirma: "Mi yugoleve, y mi carga placentetfaEste mi
yugo es paz, y mi carga, gozo.

El hombre excelente y sensato rinde & los congjiaades, o como los llaman, concilios
universales o principales, el honor de separado®dos los demas y de las ordenanzas de todos
los obispos. Recomienda estimarlos, y escribe emigino lugar que se deben observar los
decretos de tales concilios grandes, puesto queinsportantes. Uso sus palabras textuales:
"Salubérrima, autoritas”, lo que significa que esamente Util estimarlos mucho. Mas él no vio
ninguno de estos concilios grandes ni estuvo @s.dlle no ser asi, habria escrito sobre ellos de
otra manera, 0 mas extensamente. Pues no hay necastte concilios principales, muy célebres
y conocidos en todos los libros, al punto de quedbispos romanos los parangonan con los
cuatro evangelios, como sostienen en sus deckgtpsimero es el concilio niceno. Se realizé en
Nicea, Asia Menor, a, los quince afos del gobie®d@onstantino el Grande, casi 35 afios antes
del nacimiento de Agustih

El segundo concilio se celebré en Constantinoplagletercer afio de los emperadores
Graciano y Teodosio |, qgue gobernaron juntos. Ee #smpo Agustin era todavia pagano y no
cristiano, hombre de alrededor de 26 afios, de mqadmo pudo haberse ocupado en todas estas
cosas’. Ya no vivia cuando se llevo a cabo el tercer itionen Efeso y menos atn el cuarto en
Calcedonia. Todo esto se comprueba por la hisgdaacomputacion de los afios, de modo que es
cosa segura.

Debo exponer estos pormenores a causa de lasgmlddiSan Agustin de que se han de
estimar mucho los grandes concilios ecuménicossporde gran importancia, para que no se
entienda mal su opinion, a saber: él habla soélodde concilios celebrados en Nicea y
Constantinopla respectivamente, aunque no los wiopersona sino que los conocia por
referencias escritas. En estos tiempos ningun obeésp superior al otro. Los obispos, ni los
romanos ni otros, jamas habrian podido reunir tabegilios si los emperadores no los hubiesen
convocado. Asi lo indican claramente los concilpsticulares o pequefios que los obispos
efectuaban entre si, aca y aculla, sin convocatlziparte de los emperadores. Y juzgo, en mi
necedad, que los concilios grandes o universaear su nombre por haber sido convocados los

° Mt. 11:30.
19 Agustin, 354-430.
' Concilio de Constantinopla, 381.
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obispos de todos los paises por el monarca, efjjafede o universal.

Pues esto me lo tendra que testificar la histengeque todos los papistas se volviesen
locos, que Silvestté el obispo de Roma, habria dejado sin convocarimler concilio de Nicea,
en cuanto de él dependia, si el emperador Constandi [0 hubiese hecho. ¢Y qué queria hacer
el pobre obispo de Roma, al no estar bajo su mimsdabispos de Asia y Grecia? Y si él hubiese
podido hacerlo sin el poder del emperador Constantio lo habria ubicado en Nicea de Asia,
tan lejos allende el mar, donde, como bien sabl@ahabia experimentado, nadie reconocia su
autoridad, sino en Italia 0 Roma o sus cercanidsgbyia obligado al emperador a ir a dicho
lugar. Lo mismo digo también de los otros tres desnconcilios que he nombrado antes: Si los
emperadores Graciano, Teodosio I, Teodosio Il ycMao no hubieran convocado los tres
grandes concilios nombrados, no se habrian reyaidés pese al obispo de Roma y todos los
obispos, puesto que los obispos de otros paispstadsn al obispo de Roma sélo en la medida
—O0 quizas en medida aun menor— como ahora reconmEprocamente su autoridad los
obispos de Maguncia, Tréveris y Colonia.

No obstante, se sabe por la historia que tambites dns obispos romanos siempre han
tenido el morboso afan de reinar sobre todos ldspob. Mas por los monarcas no podian
lograrlo. Pues también antes del concilio nicermilgi®@ron muchas cartas tanto a Africa como a
Asia en el sentido de que no se debia ordenargaibdinte nada sin la intervencién de la sede
romana. Pero en aquel tiempo nadie les hacia cdss pbispos de Africa, Asia y Egipto
simulaban no oir al de Roma, aunque le tratabardeterencia y humildad, pero sin concederle
nada. Esto lo encontraras al leer las historiastgj@&ndolas entre si con diligencia. Mas no debes
tomar en cuenta el clamor hipdcrita de estos obisgino que has de tener fijos los ojos en lo que
reflejan el texto y la historia.

Una vez que la palabra "concilio" gozaba de muemombre entre los cristianos de todo
el mundo (también por el tratado de San Agustiresambencionado), y estos monarcas o
emperadores excelentes habian muerto, los obispuanos siempre trataban de apoderarse del
nombre "concilio” para que toda la cristiandad eraylo que ellos decian, y de esta manera tan
sutil y clandestina ellos mismos se hicieron maasar&stoy seguro de que con esto acierto la
verdad y toco su propia conciencia, si es quedaeti. Y asi sucedio. En su morboso afan
llegaron a convertirse en Constantino, Gracianmddsio y Marciano, y aln mas que estos
cuatro monarcas con sus cuatro grandes concilioséucos, puesto que los concilios dicen
ahora: Sic voto, sic iubeo, sit pro ratione volsnfaero no en todo el mundo ocurrié asi ni en la
cristiandad entera, sino en la parte del imperinamo que gobernaba CarlomabhdCon el
apoyo de éste obtuvieron y realizaron muchisimdahgee, poseidos por todos los diablos,
asesinaron ignominiosamente a algunos emperadosgssotearon y los traicionaron de muchas
maneras, como lo hacen todavia hoy si pueden.

Pero con esto basta con lo que San Agustin esdeilbes concilios. Vamos a ver lo que
piensa sobre los padres. Respecto a esto dicecartdsa San Jeronimo citada por Graciano, dist.
9: "He aprendido también que sélo la Sagrada Hsariestd exenta de errores. Los demas
escritos los leo, aunque sean tan santos y dostos puedan, con la reserva de que no considero
cierta su ensefianza si no la comprueban por latisco la razén". Igualmente, en el mismo
pasaje del decreto de Graciano, figura tambiésehdencia de San Agustin del prefacio de los
libros sobre la Trinidad: "Amigo, no aceptes misrggs como la Sagrada Escritura, sino que
cuando halles en la Sagrada Escritura algo que leedbnces no creias, lo debes aceptar sin

2 Sjlvestre |, papa, 314-335.
13 carlomagno, 768-814.
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dudar. Pero en mis escritos no tengas por cierquéoantes te parecia dudoso, a no ser que yo te
lo compruebe como verdad". Muchas més sentenciasstie naturaleza se hallan en otros
escritos. Por ejemplo: "Como leo los libros dedemas, deseo también que sean leidos los mios,
etc." Omitiré por ahora las demas sentencias deirdble. Los papistas bien saben que tales
pasajes se encuentran frecuentemente en Agustiacpoy aculla. Algunos de ellos han sido
incorporados en el decretum. No obstante, procedetra su conciencia ni pasar por alto o
suprimir tales pasajes, poniendo por encima de adds padres, los concilios y hasta los obispos
de Roma que eran por lo general muy indoctos. Sgusth dice haber percibido algunos
defectos en los padres que vivieron antes quegjup no quiere sujetarse sin mas ni mas a ellos
sino que insiste en que todos, incluso él mismosmeetan a la Sagrada Escritura. ¢Qué
necesidad tenia de rehusar en esta forma a suesmtes al decir "que sean tan santos y doctos
como quieran"? Habria podido decir: "Estimo cuadoribieron igual a las Sagradas Escrituras
porque son tan santos y doctos". Pero él dice NOaEegunda carta a San Jer6nimo a, quien
estaba muy enojado porque San Agustin desaprolpabaseparte su comentario sobre Calatas,
dice: "Querido hermano (pues era un hombre exeaeleaimigable), espero que no quieras tener
por iguales tus libros y los de los apéstoles Yqtas, etc." Ojala que no me escriba un hombre
piadoso y bueno semejantes cartas a mi rogandoeneajastime mis libros iguales a los de los
apostoles y profetas, como San Agustin escribiaraJ8ronimo. Me moriria de vergliienza. Pero
asi es como estamos actuando ahora, de modo quigBstin observé muy bien que los padres
también fueron a veces seres humanos y no supeshoapitulo 7 de la carta a los Romdfios
Por ello no quiere confiar en sus antecesoresgpadmtos y doctos, ni en si mismo, y sin duda
mucho menos en sus sucesores que indudablemet#e wderiores, sino que quiere tener por
maestro y arbitro las Escrituras. Lo mismo se décén un parrafo anterior en cuanto a San
Bernardo: que los robles y abetos eran sus magegtipse preferia beber de la fuente y no del
arroyuelo. No habria manifestado esto si hubiesmado los libros de los padres iguales a las
Sagradas Escrituras y no hubiera encontrado nidgfecto en ellos. Por el contrario, habria
dicho: "Es lo mismo si bebo de las Escrituras todgpadres”. NO lo hace, sino que deja fluir los
arroyos y bebe de la fuente. ¢ Qué haremos ahom?es®mos a llevar la iglesia a la doctrina o
modo de ser de los padres y concilios? Ahi estaAgaistin y nos impide enérgicamente hacer
tal cosa. No quiere de ninguna manera que confiangsadres, obispos ni concilios, sean tan
santos y doctos como puedan, ni en él mismo, sieongs dirige hacia las Escrituras. De no ser
asi, dice, todo es incierto, perdido y vano. Peexsluimos a San Agustin, no logramos nuestro
proposito de tener una iglesia que esté confortaalactrina de los padres, porque, excluyéndolo
a él del nimero de los padres, los demas no valehan Es insensato e inadmisible no estimar a
San Agustin como uno de los mejores. En toda $siandad se lo ha tenido por el mas grande, y
hasta ahora nadie ha contribuido mas que él anseceacion de las escuelas y la iglesia. Esto es
evidente. ¢ Y vosotros nos forzais a la labor yadlajo interminable de comparar previamente los
concilios y los padres con las Escrituras ya gque guoamos por ellas? Antes que esto suceda,
habremos muerto todos y habré llegado ya el dipubéb.

Bien, dejaremos a un lado a San Agustin, Bernardtrgs que escriben en el mismo
sentido, y nos atendremos a los concilios y a &rgs y veremos si podemos orientar nuestra
vida conforme a ellos. Pero para no ser demasidgosos, tomaremos los mejores, a saber, ante
todo los primeros dos concilios ecuménicos que Agustin alaba tanto, los de Nicea y
Constantinopla, aunque €l no los presencio, cortesaxpusimos. Si, para andar completamente
Seguros y no errar ni inquietarnos, trataremos igamdbel primer concilio, el de los apdstoles que

“Ro. 8.18 y siguientes.
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se efectud en Jerusalén y que nos describe Sas keaddechos capitulos 15 y*16Ahi mismo
esta escrito que los apdstoles se glorian de lelHsepiritu Santo ha ordenado por ellos: Visum
est Spiritui sancto et nobis, eltc., "place al EgpiSanto y a nosotros no imponeros ninguna
carga mas que estas cosas necesarias: que ogjalstinlo sacrificado a idolos, de sangre, de
ahogado y de fornicacion; de las cuales cosasgi@aslareis, bien haréis".

Oimos que el Espiritu Santo (como declaran losigaddres del concilio) nos manda que
no comamos nada de lo que ha sido sacrificado &lédss, ninguna sangre y nada de ahogado.
Si queremos tener una iglesia conforme a este lam(@dmo no seria mas que justo, ya que es el
supremo y primero, celebrado por los apostoles os$mhemos de ensefiar e insistir en que
ningan principe, sefior, ciudadano ni campesino cemadelante gansos, venados, ciervos o
cerdos cocidos en la sangre. También debemos ehstasnde jalea de carpas, ya que hay sangre
en esto, o como lo llaman los cocineros, "colorhtéAtodo, burgueses y aldeanos deben
abstenerse de comer chorizos o morcillas, puestoequellos no hay sélo sangre liquida, sino
también coagulada y cocida, sangre en grumos ggu&ampoco debemos comer liebres ni aves,
puesto que todas son ahogadas, tratadas segustlenboe de los cazadot&saun cuando no
estén cocidas en sangre sino sélo asadas.

Si de acuerdo con este concilio debemos abstendmés sangre, habremos de hacer a
los judios maestros en nuestras iglesias y cociiiasen un libro especial sobre el comer sangre
tan grande que ni con una garrocha se podria galtaancima, y buscan tan escrupulosamente la
sangre que no comen carne con pagano ni cristimum@ aunque no sea carne de animal
ahogado, sino (p. ej. bueyes y terneros) de angsradeneados con todo esmero y lavados de
sangre con agua. Prefieren morirse. jDios mio,cgiséanos atormentados seriamos a causa del
concilio solo por estas dos disposiciones de noec@angre y ahogado! Bien, comience quien
pueda y quiera, y lleve a la cristiandad a la ofredda de este concilio. Con mucho gusto le
seguiré. En caso contrario, déjenme en paz colaeloc: jconcilios, concilios! jTU no respetas
los concilios ni a los padres! De lo contrario, también clamaré: it mismo no respetas los
concilios ni a los padres, porque desprecias asteil supremo y a los padres maximos, los
propios apostoles! ¢Qué te parece? ¢ Yo deberieratera los concilios y padres, que tu mismo
no quieres tocar con un dedo? En este caso yoldidae dije a los sabatistas: que observen
primero su ley de Moisés, entonces también nostdrosmpliremos. Mas ya que no la acatan ni
pueden cumplirla, es, ridiculo que exijan de nasotbservarla.

Dirds que cumplir tal disposicion del concilio reomosible ya que la practica contraria se
ha generalizado demasiado. Este argumento nopuadsto que nos hemos propuesto atenernos a
los concilios. Y aqui se afirma que "el Espiritun®do ha ordenado”. Contra €l no vale hablar de
practica generalizada o arraigada. Con semejabterfugio no esta segura conciencia alguna. Si
gueremos ser conciliaristas, debemos acatar ambeetste concilio. Si no lo observamos, no nos
atendremos tampoco a ninguno de los demas, y denestera quedamos libres de todos. Pues en
este concilio no estaban presentes simples obgzedres como en otros, sino los apdstoles
mismos, como hombres seguros del Espiritu SantcagreB mas preclaros. Tampoco es
imposible evitar el comer sangre y ahogado. ¢Coéena si debiéramos comer sélo granos,
repollos, remolachas, manzanas, y otros frutosadietra y de los arboles, como lo hacian
nuestros antepasados antes del diluvio, cuandce rpenitia comer carne? Con todo, no nos
moririamos de hambre aunque no comiésemos canpesnado. jCuanta gente vive hoy en dia
que raras veces al aflo come pescado o carne, gnsirargo logran pasar el afo! Por

®Hch. 15:1 — 29; y 16:4.
18 Cazado en lazos.
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consiguiente, la imposibilidad no nos sirve pandalecer nuestra conciencia contra el Espiritu

Santo, puesto que sin perjuicio para el cuerpanagodriamos lograr que no sélo viviéramos

sin sangre y ahogado, como ensefia Moisés, sinadarhbsta sin pescado y carne, como antes
del diluvio. También me extrafia mucho que entréotasectarios de este tiempo, el diablo no

haya descubierto estas ideas interesantes que teesa favor tan excelentes ejemplos de las
Escrituras.

Si dijésemos que todo eso no es solamente impasitmeque cayd en desuso, como yo
suelo llamar a los canones que no tienen vigewméagones muertos: tampoco este argumento
sirve. Bien sé que el papa y los suyos tratan tenderse con el subterfugio de que la iglesia ha
tenido poder de cambiar el concilio de los apdstdtecual sin embargo es una mentira. Pues no
pueden citar ningun testimonio de la iglesia deehdtecho o mandado un cambio. Tampoco la
iglesia tiene autoridad de alterar lo estableciologb Espiritu Santo y no lo hace jamas.

Ademas, estos guias ciegos no ven que con talabrpalse perjudican a si misrips
puesto que cuando admitimos que los hombres esttimizados a alterar lo establecido y
mandado por el Espiritu Santo, sin mas daremoigea ton el papa y todos sus breves y bulas y
diremos: "Si los primeros decretos de los apdstoteson validos aunque estamos seguros de
que fueron establecidos por el Espiritu Santo ceffas declaran "visum est” (consta que):
jcuarta menos validez tienen el poder del papa y sueette; ya que respecto de ellos no
tenemos de ninguna manera la certeza de la asstFliESspiritu Santo como la tenemos en
los escritos de los apdstoles! No obstante, debeouseder también a los apdéstoles alguna
categoria. Aunque no estén encima de los papasy) opna el hereje Lutero, al menos
debemos admitir que figuren al lado de ellos. Lalad es que los papas eran muchas veces
manifiestamente personas indignas, y uno repud@bdecretos del otro. Pero el Espiritu
Santo no puede contradecirse de tal manera asianyslos apostoles no eran tales papas o
gente malvada". En consecuencia, hay que hablatraenanera. Tales necedades no tienen
efecto, salvo que la iglesia esté construida sobeecafia que el viento mueve de un lado a
otro segun los caprichos del papa o de los homktEsno debe estar tambaleando sobre
una cafa, sino que ha de estar emplazada sobreama instituida legitimamente, Mateo
7y 16%

Pero como acabamos de decir, el decreto ha caldosso cambios por parte de la
iglesia, y por ello no ha de observarse méas. Sgaiulé, dice el jurista’. Siuna ley ha
de perder vigencia o trastrocarse ni injusticiagi@olo hecho de que no se la acata mas o
ha caido en desuso: entonces no nos preocupemog nmasbservemos ley alguna. Una
ramera puede decir que nadie puede reprocharle padpue entre los adulteros y las
adulteras han caducado el Sexto Mandamiento y yest@doen uso. Nosotros, los hijos de
Adan junto con los diablos, celebraremos un concildecretaremos: Ten presente, Dios,
que entre nosotros los hombres y los diablos semaalidado todos los mandamientos y
no estan ya en uso. Por ello, no hemos de obsargarmias, sino que obraremos en contra
de ellos. Tu debes aprobar esta actitud y no camdes, puesto que no hay pecado donde
el derecho ha caducado. Entonces los bandidasemdiarios pueden salvarse también
diciendo: "No estamos obligados ya a obedecerassatvos, principes y sefiores, sino que
hacemos bien en hostilizaros y entregarnos al jeillpuesto que vuestro derecho ha caido
en desuso entre nosotros, etc."

'Mt. 15:14.
18 Mateo 7:25; 16:18.
% «Male”, del latin: mal, error.
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Ahora aconseja ta: ¢Qué haremos? De nada nos auelal concilio de los
apostoles haya caido en desuso (lo que es verdad)aosido cambiado por la iglesia (lo
gue es mentira). ¢ Qué mas da si se donan las @aldBspiritu Santo" y se hace aparecer
a los apdéstoles como Uunicos responsables sin éreidn del Espiritu Santo para resolver
el problema de esta manera? ¢ Es esto ridiculohndastalanos una solucion mejor; pues si
no se borra al Espiritu Santo del concilio, debedrae una de las dos cosas: O ambos,
nosotros y los papistas, debemos estudiar y obselwancilio, o éste ha de ser ignorado y
Nno se acata, y entonces que nos dejen en paz #&rasopobres herejes con el clamor
iconcilios! jConcilios! jConcilios! Si no respetameste concilio, no debemos observar
ningun otro, como queda dicho. De lo contrario Haroir nuevamente el dichtvedice,
cura tcipsutn’ Cada uno arregle sus propios lios. Que los que tasisten en este concilio
sean los primeros en acatarlo, entonces con gosteelguiremos. Si no lo hacen, se ve que
su griteria jconcilio! jConcilio!, carece de seraddy que solo tratan de tapar la boca de la
gente con esto, aterrando traicionera y malignaenkast pobres conciencias al solo electo
de perder a las almas de la gente sencilla.

Expongo todas estas cosas acerca de este cormifjaegpes el primero y supremo,
para que reflexionemos bien antes de admitir adoxilios como norma para la vida o
administraciéon de la iglesia. Si éste nos causa&ogaenredos, ¢qué sucedera si nos
ocuparamos también de los demas? Es cierto y léesonque la palabra "concilio" se
pronuncia prestamente y cuesta poco insistir en spigespeten los decretos de los
concilios. Pero ¢cual sera nuestra actitud cuaed@ate de reimplantar su autoridad? ¢Qué
haremos entonces, mi querido amigo? El papa yugaessson astutos y saben como salir
del apuro manifestando que él esta por encimaaiestims concilios y puede acatar lo que
guiere y permitir a los demas observarlos hastalel@ quiere. Si podemos arreglar las
cosas de esta manera, suprimamos la palabra "icdngila insistencia en acatarlos. En
lugar de esto gritemos: Papal jpapal, e insistasnague se acate la doctrina del papa. De
este modo también nosotros saldremos facilmentgode apuro y llegaremos a ser tan
buenos cristianos como ellos. ¢Para qué nos sinmreilio si no podemos o0 no
gueremos respetarlo, y solo ponderar el nombrdedrk?

Puesto que se trata de un simple término expresadetras "concilio”, sin relacion
con los hechos y sus consecuencias, me parece nmugjoo (ya que hablamos de esto y
para gastar también por nuestra parte una broma@av@esca) que hagamos papa,
cardenales, obispos y predicadores a los escrédsieptofesionales. Pues éstos sabrian
escribir elegantemente tales letras, grandes, pegueiegras, rojas, verdes, amarillas, o
como se deseara, y la iglesia seria gobernada aalemnente de acuerdo con los concilios.
No seria menester observar lo que en los conciosiubiese decretado, sino que a la
iglesia le bastarian esas letras: concilio, cancilbi los escribientes no nos gustan,
dirjamonos entonces a pintores, escultores e isgpes, que nos pinten, esculpan e
impriman primorosos concilios, y la iglesaria gobernada excelentemente. jPues entonces,
hagamos papa, cardenales y obispos también antwgs, escultores e impresores! ¢Para qué
preguntar mas cémo cumplir los decretos del caitlasta con las letras y las ilustraciones.

Ademas, supongamos que todos los hombres fuesgoscike no pudiesen ver tales
concilios escritos, pintados, esculpidos e impres@®mo podria ser gobernada en este caso la
iglesia por concilios? Aconsejo que se tome a lasmaos coristas de Halberstadt y
Magdeburg®’, cuando cantan el "Quicunqdé&"y se les ordene gritar en lugar de él "jconcilio,

%0 Obispados de Alemania.

13



Los Concilios y la Iglesia

concilio!" hasta que tiemblen la iglesia y las/édas. A éstos se los podria oir aun mucho mas
alla del rio Elba, aunque fuésemos ciegos todospneas la iglesia seria administrada
maravillosamente, y en seguida convertiriamos astodstos alumnos coristas en papas,
cardenales y obispos que podrian gobernar facibreetd iglesia, lo que resultdé imposible a los
santisimos padres en Roma. Pero en un parrafterjppdiré mas de este concilio, para no
extenderme aqui demasiado. Debo dedicarme tarab@mcilio de Nicea, el mejory primero
de los concilios universales después del ajosto

Este concilio decreta entre otras disposiciones Igaecristianos apostatas deben ser
readmitidos después de siete afios de penitencén &te lapso los sorprendia la muerte, se los
absolveria y no se les negaria el sacramento.rflirargo, los que gritan "concilio" no observan
ahora esta disposicion, sino que la infringen ydaana los cristianos moribundos al purgatorio
por la penitencia restante. Si el papa tuviese ajarerse a este decreto, jdiablos, qué pobre
mendigo jresultaria con todos los monasteriose gesdiesen estas minas y negocios, a saber,
purgatorio, misas, peregrinajes, conventos, heragex] indulgencias, bulas, etc.! jQue el diablo
guarde al papa con todos sus cardenales, obismrgesny monjas para que la iglesia no sea
gobernada en modo alguno conforme a este conéilies ¢dénde quedarian ellos? Mas ya que
este decreto me concierne solo a mi que hasta hbataefendido este punto en contra del papa, y
bien puedo imaginarme como torceran e interpret@sipalabras del concilio en perjuicio mio,
lo dejaré por ahora y trataré por el momento dpise refiere a ambas partes, para loor y gloria
de los que gritan jconcilio!

El mismo concilio decreta que los que renunciaa guerra a causa de la religion, y
después van otra vez a la guerra, estén cincoafimslos catecimenos, y después de dos afios
mas sean admitidos al sacramento. Por ahora tdag@abra "religion” en el sentido de "fe
cristiana comun". Luego daré mas detalles. Pardesuiarme e interrumpir el desarrollo de mis
ideas con semejantes cuestiones incidentales, tanmgiwra entraré en disputas acerca de si el
concilio ha de prohibir el guerrear o si ha tenadoridad y derecho de prohibir o condenar la
guerra (si el guerrero no apostata de la fe denalgura manera, de lo cual trata el articulo
precedente).

Por el contrario, nuestro tema es el siguiente:heSzbservado también este decreto hasta
ahora, o debe seguir teniendo caracter de ley elmgin guerrero se salva o puede ser
cristiano? El papa y todos los suyos tendran gsterteniar que este decreto ha caido en desuso
y que es imposible restablecerlo, mucho menos ajdésposicion de los apostoles referente a la
morcilla y a la gelatina que contiene sangre, dtl.que hablé en parrafos anteriores. El concilio
no habla de asesinos, bandidos o enemigos sindlitla,ras decir, de guerras declaradas, cuando
un principe, rey o emperador esta en campafa ®mgestes, caso en que Dios mismo ha
mandado que se les debe sujecién y obediencia, fmni#? aunque fuesen gentiles, en cuanto
no nos obliguen a guerrear contra Dios. Asi lo I§aa0 Mauricio y muchos mas.

Bien, gobernemos a la iglesia conforme a este bon&rimero quitemos la espada al
emperador. Después mandemos a todo el mundo ggeehoanten la paz y que nadie emprenda
una guerra ni la permita, ya que la guerra esthilpita en el concilio de Nicea bajo penitencia
de siete afios. ¢Qué mas queremos? La iglesia altdagobernada; no se necesitan mas
guerreros; el diablo ha muerto, y todos los afiasleleel tiempo de este concilio han sido de
jubileo, en verdad, una vida eterna en profunda giags que la disposicion del concilio tiene
fuerza de ley y debe observarse.

21 palabra inicial del Credo Atanasiano.
*2Ro. 13:1 y sigs.
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Tendriamos que tener excelentes pintores capaceistde semejante iglesia para que la
podamos ver, o si fuésemos ciegos, debiera halteneg mayores que los alumnos coristas de
Halberstadt para que los oigamos. Los escribigmefesionales podrian acaso escribir también
las letras Concilium, porque tienen mas pinturaugden hacer mejores letras que nosotros
pobres cristianos. Pero ya que los hechos no exisis, no podemos salvarnos por letras,
cuadros y gritos. Debemos hablar de las cosas@denainera y dejar las letras y los cuadros a los
papistas. A nosotros nos corresponde vivir 'derdoueon los concilios y no ponderar sélo las
letras "Concilio" mientras queramos ser cristianos.

Ta dices que el decreto del concilio debe aplicarkes cristianos que voluntariamente se
dejan alistar en el ejército por causa del dingrgue con razon se los debe condenar. Pues de no
ser asi, seria mera burla que un concilio condetaaraseveramente la guerra declarada o la
obediencia a la autoridad secular. Entonces, @ombré de Dios con gusto seré un mentecato,
insensato y burro, yo que estimo tanto los corgiliEexplica ta los decretos del concilio como
puedas. A mi me da lo mismo. Pero dime si estupsteente en el concilio cuando se adopté
este decreto para estar tan seguro de esta intamgre En caso contrario, ¢donde has leido
esto? El decreto habla sencillamente de militi@rigas, no trata de las guerras injustas, puesto
gue no era necesario desaprobarlas por losiliosh@ues también los paganos, que no son
cristianos y no tienen concilios, las condenan rsewente basandose en la razén.

Si un rey o principe ha de luchar y defendersenpedio de una guerra justa, no puede
detenerse en minuciosas selecciones. Pero si suerados estos soldados mercenarios, ¢qué
haran los emperadores, reyes y principes, no Idietra clase de soldados que no sean
mercenarios? Dime: ¢tendran los sefiores que gugreesonalmente, o fabricar peleles para
lanzarlos contra los enemigos? Consulta tu el Gorwara ver qué hay que hacer. Si, amigo mio,
es muy facil decir que el concilio lo ha mandadearo uno mira las letras como la vaca el
portdbn sin pensar en las circunstancias ni comee deiservarse lo mandado y actuar en
consecuencia. ¢Por qué los papas y los obispososisim lo han cumplido, ellos que han
causado tantas guerras y derramamientos de samgpeeel mundo y adn estan haciéndolo? Y
entre tanto gritan incesantemente jconcilios, dmsci padres, padres!, sélo para que ellos
puedan actuar liboremente en contra de sus degrefegir lo que quieren que nosotros hagamos.

iPor favor, Lutero! De este modo achacas al candd Nicea el haber sido sedicioso. Si
ahora ensefidramos que el emperador y los soldaduogle defendiesen una causa justa, estarian
condenados, con razon se nos tendria por insusreein nuestros propios escritos. Declaro:
por ahora soy y debo ser un fiel partidario delcdan mas adelante diré mas de esto y me
explicaré. Ahora digo como antes: el concilio gileede referirse a la guerra declarada, que en
aquel tiempo estaba en uso por todo el imperio nomi@nto bajo el mismo emperador
Constantino como antes bajo los emperadores pag&nistian los infantes, a su tiempo
llamados Milites, ciudadanos avecindados que racibu paga anual permanentemente. Cuando
moria el padre o pasaba de cierta edad, el hija tgré ser soldado en lugar de él. Era obligado a
ello, como aun ahora es costumbre entre los tuMesuentan que el rey de Francia hace casi lo
mismo en Suiza, pagando un sueldo hasta a los.r8ifio® me mintieron, entonces es la verdad.

También los jinetes eran soldados permanentes gdit@nios y recibian su paga. Se
llamaban equites. Tales jinetes corresponden an@sao menos a nuestros nobles, que deben
estar equipados con caballos y armadura, por Ibtemen sus feudos. Asi es como el imperio
romano tenia siempre un numero determinado de terfany caballeria que recibian paga
permanente, etc. Esto lo expongo para que se dati@en el concilio, a saber: que los decretos
del concilio no pueden referirse sino a guerrasadgadas porque hablan del ejército romano, en
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el cual, conforme a la ensefianza de San Pabloichos cristianos han tenido que sujetarse a sus
superiores, como San Mauricio y sus comparfierosmbiémn Joviniano, Graciano, Valentiniano,
Teodosio, etc. antes de ser emperadarézero si antes del bautismo era justo servir a los
emperadores paganos en la guerra, ¢como habriar dejusto después del bautismo prestar
servicios en la misma manera a los emperadords@oos?

¢, O sera que religion en este lugar no significerifiana, sino que se refiere al estado
monastico? Entonces tendria que darme por vencislegyn este concilio vestir de nuevo la
cogulla, y asi en efecto lo haria. No encontrafapbco a San Pedro en el cielo, porque habia
sido anteriormente pescador, y después del miiistgostélico nuevamente desempefido el
oficio de pescador, no obstante haberlo abandoa@dasa de Cristd

Supongamos que religion signifiqgue monasticismdyiesn en aquel entonces no existian
ordenes ni monasterios como los actuales o moajggjue muy pronto después surgieron por
todas partes. San Antonio, a quien llaman padréceador de todos los monjes, vivia en este
mismo tiempo, y ya tenia algunos seguidores. Em &sbca empero se llamaba monje al que
denominamos actualmente ermitafio o anacoreta, wkrdaca la palabra griega monachos, en
latin solitanus, esto es, solitario, que vive salmartado de la gente, en un bosque o desierto, 0
solitario de otro modo. No conozco ahora tales enEn mas de mil aflos no ha existido
ninguno, a no ser que se llame monjes a los pofiegneros en torres o carceles, que
desgraciadamente son verdaderos monjes, porque siles, separados de la gente. Los monjes
del papado estan mas entre la gente y son menbtarios que cualquiera. ¢Qué estado u
oficio en el mundo esta mas en contacto con ellpyeimenos separado de €l que esos monjes? a
menos que los monasterios que estan situados dadeisi 0 en el campo, no se consideren
edificados entre la gente.

Mas dejemos a un lado la gramatica y hablemos slehta. Si aqui religio significa
monasticismo de aquel tiempo, ¢ por qué entoncedeoaneste concilio la militia, es decir, la
obediencia a la autoridad secular, diciendo queriosjes en tal obediencia no se salvan? No
obstante, seria aun admisible que se elogie el stioisano. Pero va demasiado lejos que se
anatematice la militia regular como si San Anton@pudiese servir con buena conciencia al
emperador en la guerra. ¢De donde el emperadandsfaeal fin soldados si todos se hicieran
monjes y pretextasen que les esta prohibido semia guerra? Dime, por favor: ¢ cuanto dista tal
doctrina de una sublevacion, sobre todo si nosd&r@nsefiaramos? Y eso que sabemos y que
Dios no ha mandado tal vida monastica de propecc#in, sino que ha ordenado la obediencia.
Si los monjes quisieran escaparse de la gentegrdgbhuir honorable y honestamente y no dejar
detrds de si un hedor, es decir, con su huir needabhacer despreciables a otros estados y
oficios como si fuesen cosas completamente contes)apsu vida monastica elegida por ellos
mismos fuera puro balsamo. Si alguien huye del mynske hace monje, parece que dijera: jQué
asco, como hieden los hombres, cuan condenable estado! Yo quiero salvarme, y que ellos
vayan al diablo. Si Cristo también hubiera huigoedta manera y se hubiese transformado en
uno de estos monjes santos, ¢ quién habria muarteogotros o habria dado satisfaccion por
nosotros pobres pecadores? ¢ Crees que hali@ellss con su vida insociable y austera?

Es cierto que San Juan Bautista vivi6 también emleslierto. Pero no enteramente
apartado de la gente. Cuando habia llegado a ld edihy se reintegr6 a su pueblo para
predicarle. Cristo (como Moisés en el monte Siuaip en total soledad durante cuarenta dias

ZRo. 13:1 y sigs.
4 Joviniano (363-364); Valentiniano (364-378)aciano (375-383); Teodosio (379-395).
% Mt. 4:18 y sigs.
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en el desierto entre las bestias sin comer ni bdzenbién él abandond luego su retiro. Ahora
bien, téngamelos por ermitafios y monjes. Sin enohdas dos no condenan el oficio de
mercenario, aunque ellos mismos no eran soldadwselRontrario, Juan les dice: "Contentaos
con vuestro sueldo y por lo demés no hagais vi@ent injusticia a nadié®. Cristo fue al
centurion de Capernaum, que indudablemente seorigyeldo, para salvar a su siervo. No le
mandé abandonar tal oficio, sino que ponderé syuéesuperaba la de todos los israélftSan
Pedro permitio6 a Cornelio de Cesarea después dgisb seguir siendo centurion de sus
siervos que estaban a sueldo de los ronfan@uanto menos San Antonio con sus monjes habra
denigrado tal orden de Dios con su nueva santideehtente escogida, puesto que era un simple
laico enteramente indocto, sin el oficio de prediccao administrador de la iglesia! No obstante,
creo que era grande ante Dios lo mismo que muckosud discipulos. Sin embargo, su
procedimiento es ofensivo y peligroso. Fue congkrnv@mo los elegidos se conservan a pesar
de pecados y otros escandalos. Pero no podemoar ahlejemplo de su actitud, sino que
ensalzamos el ejemplo y la ensefianza de Cristalyale

Sea que religio signifique fe cristiana o vida ngiita@, el hecho es que de este concilio
resulta que militia, que en aquella época era epeth a la autoridad secular, debe considerarse
una desobediencia a Dios 0 una obediencia hed@nanasticismo de propia eleccion. Pero la
leyenda de San Martin indica que religio signifecale cristiana. El abandond su militia
hereditaria en que habia servido su padre quikalsr llegado a viejo hizo enrolar a su hijo en
lugar suyo, como era ley y costumbre del imperinano. Esto fue interpretado mal como que se
hubiera acobardado ante el enemigo y por este mbétria optado por huir y hacerse cristiano,
corno puede leerse en su leyenda. Parece sin emnfpaegen su época ya habia surgido entre el
pueblo la opinidon (no sin la predicacion de alguobgspos) de que la militia era un oficio
peligroso y reprobado y que debia evitarlo quieisigra servir a Dios, puesto que San Martin
vivié poco después del concilio niceno y era satdagjo Julian®'.

Si queremos obedecer el decreto del concilio albésterlo, hemos de huir al desierto
como San Antonio y hacer monjes de emperadoregeg reliciendo que no pueden ser cristianos
ni salvarse. O debemos predicar que viven en ddsoima peligrosa y reprobable y no sirven a
Dios. Si no cumplimos con los decretos de esteibom» debemos acatar ninguno. Uno es tan
bueno como el otro, puesto que el mismo EspirintdSkds rige a todos de la misma manera. Y
no queremos tener los concilios como pintura @letuerta, sino como hecho real con todas sus
consecuencias. Pero no me puedo librar de la dosplecque los amados padres santos no hayan
sancionado tal decreto y de seguro no hayan mdtesian él al emperador Constantino, quien
los habia liberado de los tiranos, no con las sedéala vida monastica de San Antonio, sino con
la guerra y la espada.

Parece que otros obispos inescrupulosos lo hagadpepor contrabando, sea en el
mismo momento o mas tarde.

En otro orden de cosas, el mismo concilio decreta gl obispo romano sean
encomendadas, conforme a la costumbre antigudgllesias suburbicarias,como las de
Egipto al obispo de AlejandridNo quiero ni puedo explicar qué signifisaburbicariae,
puesto que el término no es mio. Parece que saddilas iglesias que estan situadas en
Italia alrededor de la iglesia de Roma, igual qeeiglesias de Egipto, en las proximidades

*®lc. 3:14.

"' Mt. 8:10.

% Hch. 10:1 y sigs.

29 Juliano el Apoéstata, emperador romano
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de Alejandria. Mas, que interprete esto quien quieo obstante, entiendo que este concilio
no otorga al obispo de Roma dominio alguno sobseidkesias adyacentes sino que las
encomienda a su cuidado, y no lo hace como sifemgie ser asire divino®, sino para
seguir una vieja costumbre. Costumbre no signifScaptiua sanela,-gpalabra dé Dios.
Ademas quita las iglesias de Egipto (también coméoa la antigua costumbre) al obispo
romano y las asigna al obispo de Alejandria. Dehmoi modo es de suponer que las iglesias
de Siria hayan sido adjudicadas al obispo de Antaoq de Jerusalén y no al obispo romano,
porque quedaban mas lejos de Roma que de Alejamédgpto.

Ahora bien: si este concilio ha de tener vigenam relestra iglesia o cobrar
relevancia, tendremos que condenar previamenteisp@de Roma, como tirano, y tirar al
fuego todas sus bulas y decretales. No hay bulalearetal donde él no declare
vociferando v amenazando que él es jefe suprenedigr sle todas las iglesias en la tierra
y que cuanto esté en el mundo le debe estar sgjejoiere salvarse. Esto equivale a
decir: el concilio niceno esta en error, es malgditbndenado al quitarme el dominio sobre
todo y equipararme al obispo de Alejandria. Sin an, el turco y el sultan han
interpretado y vaciado hace mucho aquel articulealecilio mediante la destruccion de
Alejandri&®, de modo que ni el papa ni nosotros nos hemoseatepar de él, para que
aprendamos que los decretos del concilio no tievedidez eterna como los articulos de
la fe.

Ademas, el concilio decreta que los que se casdrsirmismos para vencer la fuerte
e insoportable concupiscencia de la carne no satantidos para ser clérigos u ocupar un
cargo en la iglesta También dispone que los obispos no deben tengrralguna en su
compafia 0 en su casa, a no ser la madre, la haytaaiia (es decir la hermana del padre o
de la madre) o alguna parienta ceréanaqui no entiendo al Espiritu Santo en este
concilio. ¢No serviran paral oficio en la iglesia los que se castran a cadsala
concupiscencia intolerable? ¢ Y tampoco son apsgue contra semejante pasion toman o
tienen mujer de acuerdo con el consejo de San PHbloorintios, capitulo 7 ¢ En qué ira a
parar esto? ¢ Tendra que quedar un obispo o predieada concupiscencia insoportable y
no podra salvarse de este estado peligroso nilpaagimonio ni por la castracion? Pues
¢, gqué necesidad hay para obligar al que tiene espgsa no tenga otras mujeres consigo, lo
gue no conviene tampoco a los laicos ni a los mmaficEsto se arreglaria por si solo en el
caso de la madre, de las hermanas o de las ghslsispo tuviese esposa: no se necesitaria
prohibicion alguna. ¢O sera que el Espiritu Samtadiane otra cosa que hacer en los
concilios que enredar y grabar a sus servidoresey@s imposibles, peligrosas e inutiles?

Las historias cuentan que, en este concilio, dewva¢ San Pafnucio se opuso a los
obispos que tenian la intencidon de prohibid el mmanio hasta a aquellos que se habian
casado antes de su consagracion, queriendo piekil@l cumplir con el deber conyugal
con sus propias mujeres. Pero €l por su parte agpm® hacerlo, declarando que era
también castidad cuando un hombre cumplia el degrgrugal con su esposa. Se dice que
el tuvo éxito. Pero estos dos decretos rezan gsielispos insistieron y prohibieron
categéricamente la convivencia con mujeres. Pudsiahsaambién muchos obispos
incompetentes y falsos en la multitud piadosasaelto concilio, como los arrianty sus

%0 por derecho divino.

31 Destruccion de Alejandria por los Sarracenos, 641

32 Canon |, Migne, P.L. 21, 473.

% canon Ill.

% Los arrianos derivan su nombre de Arrio, presbiterdlejandria, condenado por el concilio por dstelogia.
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secuaces, como muestra claramente la historiaaQtambién ellos hayan contribuido algo
a este problema. Pero sobre esto hablaré mas t@sjemos un poco a un lado los
concilios y ocupémonos también en los padres, auSgn Agustin nos contunde porque,
como se dijo antes, él no quiere que se confiadiersino que quiere supeditar y obligar a
todos a las Escrituras. No obstante, estudiareamokién la opinion de los padres.

San Ciprian®, uno de los padres méas antiguos, que vivié muatesadel concilio
de Nicea en la época de los martires, siendo tarm@iénismo un martir célebre, ensefiaba
con tenaz insistencia que se debia rebautizar ajdeshabian sido bautizados por los
herejes, y perseverdé en esto hasta su martiriogueurotros obispos lo amestaban
enérgicamente y San Cornéfioobispo de Roma, que fue martirizado en la mispwca no
estaba conforme con su doctrina. Mas tarde, a Sgust&k le costd mucho disculparlo y
finalmente tuvo que recurrir al expediente de aqulestror haya sido lavado por la sangre que
Cipriano vertio por el amor de Cristo. Asi dice Sagustin condenando la doctrina de la
repeticion del bautismo que en adelante y parapsinficon razén) quedé condenada. Con
Cipriano empero podriamos entendernos sin mayafieslthdes porque Cristo nos consuela a
nosotros pobres pecadores en esto de que tamlsigmades santos fueron humanos, como San
Cipriano, hombre excelente y martir renombradogiguropez6 en otros asuntos igualmente
serios. Pero carecemos de tiempo ahora para ésitar

Mas ¢ qué haremos con los padres que heredaraoctehd de San Cipriano? Puedes leer
en la Historia de la Iglesia, libro 7, paginas 2%, lo que el eximio obispo Dionisio de
Alejandria escribe sobre la cuestién al obispodStde Rom¥ declarando que la préctica se
habia observado por otros grandes y prominentespabiantes que los obispos en Africa lo
hicieran, y que el problema habia sido resueltogbaoncilio de Iconit?, de modo que este
importante asunto habia de considerarse antesndierar la practica. Ademas, en el concilio de
Nicea se declaré claramente que se debia rebaatiparherejes, los paulianistas o fotinidfios
Y tal decreto desconcierta mucho a San Agustireldibro De Haeresibd$ porque se habia
ajetreado muy largo tiempo y enconadamente corddwstistas anabaptistasSin embargo,
para no contrariar el decreto del concilio nicamatat de salir de las dificultades con las palabras
que se ha de suponer que, a diferencia de otregebetos fotinianos no habian observado la
forma del bautismo. Resulta dificil creerlo dondehay pruebas. Los fotinianos no tenian ni
crearon otro evangelio que el que poseia la iglsiera. Por tanto, hemos de creer mas bien que
han usado la forma comun, puesto que los herejgiodan siempre de poseer las Escrituras. Asi
los anabaptistas tratan de justificarse frentere/Agpustin y frente a todos nosotros, puesto que el
concilio niceno y anteriormente otros conciliosagipes concuerdan con Cipriano.

Ademas tenemos también los cafiones apostolorgnordeenanzas de los apostoles, de
los que se publicaron muchas ediciones para ggéekia volviera a ser gobernada debidamente.
Entre dichas disposiciones figura también esteretie "No se deben tener en cuenta el

Afirmaba que Cristo no era de la misma substaneéaal Padre.

% Obispo de Cartago, muerto en 258.

% Cornelio | (251 — 253).

37 Eusebio Ecclesiae Historia, libro 7. cap. 4W@ne. P.G. 13, 256 (?).

% Sixto I, 257-258.

%9 |conium, ciudad de Frigia en Asia Menalrededor de 235.

4 Canon XIX no es genuino, sino que es un&id@dposterior. Pablo de Sadmosata (m. 2@3tino de
Sirmium (m. 376). Libro de los heréticos, Mign®.L. 42, 34. 73

“! Libro de los heréticos, Migne, PI. 42, 34.

2 Seguidores de Donato (m. alrededor de 358)paycismatico de Afinca.
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sacramento y el bautismo de los herejes, sino gtes dan de ser rebautizad3s'Es fAcil
concluir que esta disposicion tomada por los apéstine trasmitida después por medio de los
padres y concilios (como dijera Dionisio) a Sanrfaipo y por €l al concilio de Nicea, ya que San
Cipriano vivio antes de este concilio. Si los aplest han dispuesto tal cosa, San Cipriano tiene
razon y San Agustin queda derrotado con toda tiamdad, y con él también nosotros que
compartimos su opinién. Pues ¢ quién ensefara coafrarias a los apodstoles? Si los apdstoles
no lo han decretado, habria que ahorcar y ahot@das esos autores y maestros por difundir,
imprimir y recomendar tales libros bajo el nombeelas apostoles. Merecen también que no se
les tenga confianza en otro libro o asunto algyaajue no cesan de producir libros en que ellos
Mismos no creen. Sin embargo nos los imponen pdronae estas letras: concilios, padres. Si se
tratase solo de las letras, que es lo Unico quiatieresa y con que intentan engafiarnos, entonces
un corista de Halberstadt podria gritarlas mejor.

Si San Cipriano ha tenido a su favor esta reglsl@podstoles, y el concilio de Nicea y
otros mas, ¢coémo haremos para poner de acuerd® pathes? Los apdéstoles con Cipriano
quieren que rebauticemos; San Agustin y toda &si@lposterior opinan que seria un proceder
incorrecto. ¢Quién predica mientras tanto a lostiarios hasta que esta divergencia quede
resuelta y dirimida? Es muy facil engafar a la getn los concilios y los padres cuando se
juega con las letras o se posterga el concilio vadandas, cosa que esta sucediendo desde hace
20 afos, y no se piensa qué pasara con las alneasagude ser pastoreadas con doctrina bien
fundada, como dice Cristo: "Pasee oves nféas"

Disculpo a San Cipriano, primero por cuanto nodneanabaptista como los de nuestro
tiempo, puesto que considera que entre los henejdsmy sacramento alguno. En consecuencia
han de bautizarse como los demas gentiles. Erarénea conviccion intima de que €l no
administraba un rebautizo, sino que bautizaba pagano no bautizado. Pues Cipriano no sabe
de un rebautizo sino de un solo bautismo. Perotrugeanabaptistas declaran que entre nosotros
y bajo el papado existe bautismo verdadero, pes rquhay que considerarlo tal porque es
administrado y aceptado por personas indignasalezosa San Cipriano no, habria consentido y
menos aun la habria practicado.

Esto es lo que quise decir respecto del santo m&ati Cipriano, al cual estimo mucho
por su persona y su fe. Pues la doctrina estaasaijiet sentencia de San Pablo: "Omnia probate”,
etc® Sin embargo, nuestro propdésito ahora no es anddizaie digo yo, sino poner de acuerdo a
los padres para que sepamos con certeza qué yhemaos de predicar a los pobres cristianos.
Pues en este punto no concuerdan respecto alrbaubs apodstoles y Cipriano por una parte con
San Agustin y la iglesia por la otra. Si seguim@&aa Agustin, debemos condenar a los apdstoles
y sus reglas, como asimismo el concilio de Nicealgs padres y concilios anteriores, incluso a
San Cipriano. Por otra parte, si tiene razon Sami&io con los apoéstoles, San Agustin y la
iglesia estan equivocados. ¢Quién predica y badiieratras tanto hasta que nos pongamos de
acuerdo? Y los papistas —ah, ellos se jactan argetros con su estima de los canones de los
apostoles, los concilios, los padres, y como prukballo han incorporado algunos en el decreto
de Graciano. Pero ¢y si se rompe el terraplén, geseubre que algunos de estos canones y
disposiciones conciliares son de caracter herétooo este de la repeticion del bautismo?,
¢quién podra impedir entonces que las aguas laémitodo, y que en medio de su bramar
alguien grite: "jMentis con todo lo que escribiecid, imprimis, espetéis y gritais! No se os

43 Canon 38.
4 Juan 21: 16: Pastorea mis ovejas.
45 1a Ts. 5:21: Examinadlo todo; retened lo bueno.
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puede creer palabra alguna por mas que invoquealics, padres y apostoles”

Pero mientras de esta manera ellos entresacars g@dioes o concilios lo que les gusta a
ellos, y nosotros lo que nos agrada a nosotrogjusrogremos ponernos de acuerdo, ya que los
padres mismos no estan de acuerdo, tan poco camiwilios: ¢quién, pregunto yo, predica
entretanto a las pobres almas que no saben datessaear y refir? ¢ ES esto pastorear las ovejas
de Cristo, si nosotros mismos no sabemos si lolgsiedamos es hierba o veneno, heno o
ponzofia? Y mientras tanto, se debaten en la idoembre hasta que se produzca una definicion
y el concilio decida. jOh, cuan mal habria cuid@udisto de su iglesia si asi fuera! iNo, sefiores!
0 las cosas no son asi como nosotros pretextans@sdi@nos en concilios y padres, o no ha
existido iglesia alguna desde el tiempo de lostapess lo cual es imposible. Pues ahi estan estas
declaraciones: "Creo en la santa iglesia cristigndEstoy con vosotros hasta el fin del mundo”.

Estas palabras constan aunque todos los conciliaglyes se equivoquen. De Cristo rige
ego verita®; en cambio, respecto de los padres y concilio® dietzirse omnis homo mendax
en el caso de que se contradigan.

Esto no lo digo por los nuestros a los que despueEstraré qué son los concilios, los
padres y la iglesia, por si no lo supiesen (dauld Dios los ha guardado). Antes bien, lo digo por
los gritones que piensan que no hemos leido loepauil los concilios. Es verdad que no he leido
todos los concilios, y tampoco los quiero leerdotoy perder tanto tiempo, como intenté hacerlo
en un principio. Pero lei muy bien los cuatro cbhosiprincipales, y mejor que todos ellos, como
bien lo sé. Mas tengo la audacia de tener por manpsrtantes todos los demas concilios
habidos después de los cuatro principales, si lmenconsidero buenos (entiéndaseme bien:
jalgunos, no todos!). Creo que conozco a los padegsr que tales gritones que sacan de ellos lo
que les place, y lo que no les gusta lo dejan Bdm Por ello debemos encarar estas cosas de
otra manera.

Y al fin de cuentas, ¢ para qué tanta discusiomR&iemos hacer concordar las sentencias
de los padres, estudiemos al magister sententifirumien se empefi6 muchisimo en esta
materia y se nos ha anticipado largamente, puese tgvo la misma dificultad por las
divergencias existentes entre los padres y tratutieanarlas; y a mi modo de ver lo consiguio
mejor de lo que nosotros pudiéramos haberlo hdehaminguin concilio en particular, ni en todos
juntos, ni en padre alguno hallaras tanto comoses 'éibro de las sentencias". Pues los concilios
y los padres tratan algunas partes de la doctrisana. Este hombre en cambio es el Unico que
las trata todas, o al menos la mayoria. El defgattiene es que de los articulos importantes,
como por ejemplo fides et iustificatfo habla en forma demasiado indecisa y débil, si bie
enaltece bastante la gracia de Dios. Por lo tahmitamos que Graciano trabajé a favor nuestro
con sus loables esfuerzos por armonizar los cosgilbero no es tan claro como el magister
sententiarum porque hace demasiadas concesiomdsspb romano y lo refiere todo a él. En
otro caso quizas habria tenido mas éxito que rassetr armonizar los concilios.

Quien quiera informarse mas detalladamente acexcedtho los amados santos padres
también han sido seres humanos, lea el libro delBDgenhagen, nuestro pastor, sobre los 4
capitulos de 1 Corintié%

Alli aprendera que San Agustin tenia razon al leischoli meis, etc., como queda dicho,

a saber, que él no esta dispuesto a creer a pigdremaa no ser que éste tuviera las Escrituras a

“°yo soy la verdad. Jn. 14:6.

*"Todo hombre es mentiroso. Ro. 3:4.

“8 Maestro de las Sentencias: Pedro Lombardo; fallea 1160.

9 Fe y justificacion.

*0 Joannis Bugenhagii Pomerani commentarius in quamuita priorit Epistulae ad Corinthios, etc
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su favor. Dios mio, si la fe cristiana dependiegalas hombres y estuviera basada en palabra
humana, ¢ para qué se necesitaria entonces la Sdtpadtura? ¢Para qué la habria dado Dios?
Tirémosla debajo del banco y en lugar de ella porgaen el pupitre a los padres y concilios
solos. Por otra parte, si los padres no fueron hesaky,como nosotros los hombres seremos
salvados? Mas si fueron hombres, a veces tambiBramgensado, hablado y obrado como
nosotros y habran tenido que pronunciar, como nosota peticion: "Perdonanos nuestras
deudas, asi como nosotros perdonamos, etc.”, smbyeorque no tuvieron aquella promesa del
Espiritu como los apédstoles, sino que fueron disofpde ellos.

Si el Espiritu Santo hubiese sido tan ingenuo qumehna tenido que esperar o confiar en
gue los concilios o padres lo arreglasen todo rstartir en error, no le habria sido menester
advertir a su iglesia en contra de ellos al dede tps creyentes debian examinarlo todo y
cuidarse cuando alguien construyera con paja, bemadera sobre el fundamento, 12 Corintios
3. Con ello profetizé en forma nada secretmsuficiente, sino publica y poderosa, que en la
santa iglesia habria también hombres que coristnuiion madera, paja y heno, lo que significa,
maestros que a pesar de todo se basarian en ahfentb, y aun cuando el fuego los dafiara, no
obstante se salvarian. Esto no puede referirses ehdoejes, puesto que éstos colocan otro
fundamento, mientras que aquéllos quedan sobresetafundamento, es decir, la fe en Cristo,
alcanzan la salvacion y son llamados los sant@iae a pesar de haber construido con heno,
paja y madera, cosas que deben ser quemadals fuege de las Sagradas Escrituras, mas sin
perjuicio de su salvacion, como se expresafgastin hablando de si mismo: "Errare patero,
haereticus non erd" podré errar; sin embargo, no llegaré a ser hejmotivo es: los herejes
no solo yerran, sino que no admiten razones; didiersu error como si fuera verdad y luchan
contra la verdad reconocida y contra: su propizienicia.

De éstos dice San Pablo en Tit5: 3A un herético deséchalo después de una y otra
amonestacion y ten en cuenta que ha apostatada & Yy peca autocatacriticos, es decir,
deliberada y conscientemente quiere permaneceeoadd en su error”. San Agustin en cambio
no tiene reparos en confesar su error y admitnecorones.

Por ello no puede ser hereje aunque yerre. Lo misaten todos los demas santos, y
ellos mismos echan al fuego su heno, paja y mao@ra quedar sobre el fundamento de la
salvacién. Y lo mismo hemos hecho también nosoyrasin estamos haciéndolo.

Por tanto, como es inevitable que los padres (hdbldos santos y buenos), cuando
construyan sin Escritura, es decir, sin oro, pjgbgedras preciosas, forzosamente construyen con
madera, paja y heno, es preciso segun el juici®atePablo, saber hacer una diferencia entre oro
y madera, entre plata y paja, entre piedras prasipsieno, y no dejarnos obligar por los gritones
importunos a considerar que es la misma cosa onadera, plata y paja, esmeralda y heno. O
habremos de rogarles (si es posible hacerlo) doe elismos alcancen primero un grado de
inteligencia tal que tomen madera por oro, paja e, heno por perlas. De otra manera
debieran dejarnos en paz y no exigir de nosotresagmitamos tales insensateces y puerilidades.

No obstante, debemos darnos cuenta todos de esigrandel Espiritu Santo de haber
dado al mundo todos los libros de la Sagrada Esaritanto del Antiguo Testamento como del
Nuevo, sélo por medio del pueblo de Abraham y sssehdientes. No hizo escribir ninguno por
nosotros, los paganos. Tampoco eligio a los prefe@pdstoles de entre los gentiles, como dice
San Pablo en Romanos3los judios tienen la gran ventaja de que "lessida confiada la

*1 No figura en las obras de Agustin.
°2Tijt, 3:10 — 11.
*Ro. 3:2.
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palabra de Dios". También el Salmo 147 dice: "Hanifeatado sus palabras a Jacob, sus
estatutos y sus juicios a Israel. No ha hecho @asininguna otra de las naciones". Y Cristo
mismo dice en Juan 4: "Sabemos que la salvacian denlos judios”; y en Romanos 9 leemos:
"A ellos pertenecen la promesa, la ley, los patasry Cristo, etc.".

En consecuencia, nosotros los paganos no hemostideae los escritos de nuestros
padres como iguales a la Sagrada Escritura, sinanta inferiores, puesto que los judios son los
hijos y herederos, nosotros los huéspedes y foosstpie hemos venido a la mesa de los hijos
por gracia, sin contar con todas estas promesapagetan los judios. Humildemente debemos
agradecer a Dios, y como la mujer pagana, no peds que ser los perrillos que "comen las
migajas que caen de la mesa de sus ahoSih embargo, somos pretenciosos y queremos
equiparar a nuestros padres y a nosotros mismodosoapoéstoles; no pensamos en que a
nosotros, Dios podria hacernos pedazos con muckaamén si ni siquiera perdoné a las ramas
naturales y a los descendientes, herederos de @&brapor su incredulidad. No obstante, la
maldita abominacién de Roma pretende tener tanshitoridad de cambiar a su gusto la Sagrada
Escritura, sin consideracion alguna hacia los abEsty profetas. Por consiguiente, tiene mucha
razon San Agustin al escribir a San Jerénimo, cdijimos antes: "Estimado hermano, creo que
no querras que tu escrito sea considerado igus Eolros de los apostoles y profetas. jQue Dios
te libre! Seguramente no pretenderas tal cosa".

Tampoco hay concilio ni padres donde se puedarhalprender la doctrina cristiana
entera. Por ejemplo, el concilio de Nicea trateo sé que Cristo es verdadero Dios; el de
Constantinopla, de que el Espiritu Santo es Diode é=feso, de que Cristo es una sola persona,
no dos; el de Calcedonia, de que Cristo no tieree naturaleza sola sino dos, divinidad y
humanidad. Estos son los cuatro concilios grandpsngipales, y no tratan mas que de estos
cuatro asuntos, como oiremos oportunamente. Pévot@tavia no es toda la doctrina de la fe
cristiana. San Cipriano trata de como se debe ma@ufrir con fe firme; rebautiza a los herejes,
y reprende las malas costumbres y a las mujeresH8ario defiende el concilio de Nicea en
cuanto a que Cristo es verdadero Dios y trata gienak pocos salmos. San Jeronimo elogia la
virginidad y la vida ermitafia. San Criséstomo easaforar, a ayunar, a dar limosnas, a tener
paciencia, etc. San Ambrosio se extiende en muetros puntos, pero el mas completo es San
Agustin; por ello, el magister sententiarum estagrado en su mayor parte por citas de San
Agustin.

En resumen: aunque los rednas a todos, tanto faslios como los padres, no obstante
no podras entresacar de ellos la doctrina de larifgiana por mas que vayas eligiendo
eternamente. Si no hubiese sido por la Sagradatiacy su poder conservador, la iglesia no
habria permanecido por mucho tiempo si hubiesendige solo de los concilios y los padres.
Aqui va la prueba: ¢de donde tienen los padreswilams lo que ensefian y lo qué establecen?
¢,Crees que lo inventaron en sus propios tiempgsiecel Espiritu Santo los inspir6 siempre de
nuevo? ¢ Por qué, pues, se ha conservado la iglega de los concilios y los padres? ¢O acaso
no han existido cristianos antes de aparecer ¢oscyl padres? En consecuencia, hemos de
hablar de otra manera de ellos y no considerdeless sino el sentido. Y con esto bastara para la
primera parte de este librito. Interpongamos un grdmade respiro.

¥Mt. 15:27.
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SEGUNDA PARTE

Veamos en primer término lo de los concilios. Pades que somos gente de escaso
entendimiento, las letras CONCILIUM nos dan muchésique hacer, aun mas que los padres y
la iglesia. Con esto no me quiero erigir en juemaestro sino que simplemente expondré mis
ideas. A quien pueda hacerlo mejor, le deseo gyesigerte. Amén.

Me guio por la sentencia de San Hilario en su dbea Trinitate": "Ex causis dicendi
sumenda est intelligentia dictorum”. Esto signifigee quien quiere entender una sentencia, ha de
investigar por qué o por qué causas ha sido foaul8ic ex causis agendi cognoscuntur’acta
Esto lo ensefia la razon natural. Pero lo expliearéorma facilmente comprensible. Si un
campesino acusa a otro: "Sefor juez, este hombiéama bribon y malvado”, estas palabras y
letras, sin mas ni mas, dan el sentido de que isdidee al acusador una gran injusticia, y que se
trata de falsedades y puras mentiras. Pero si wkaeusado dando las razones de tales letras,
diciendo: "Sefior juez, aquél es un malvado y brigorque fue expulsado de la ciudad X a
fuerza de azotes por su maldad, y a duras perss\&ede la horca por la intervencién de gente
de bien, y ahora quiere engafiarme en mi propid’;castonces el juez entenderd las letras de
otro modo que antes. La experiencia en la pragirédica lo ensefia diariamente. Porque sin que
se conozcan la causa y el motivo de las palabstas @10 son mas que letras o griteria de
alumnos coristas o canto de monjas.

Lo mismo les sucede a las palabras de Cristo dighRedro: "Todo lo que ligares en la
tierra seré ligado en el cielo; y todo lo que dgsks en la tierra sera desligado en el ciélo”
Estas letras las toma el papa y les da una intagid@ completamente arbitraria en este sentido:
"Lo que hago en el cielo y en la tierra, esta lhiecho. Tengo las llaves para ligarlo y desligarlo
todo". Esto es inadmisible desde todo punto daviitse consideran las causas, Cristo habla del
ligar y desligar de los pecados por cuanto con &st&n se indica hacer uso de las llaves del
cielo, ya que al cielo no entra nadie que no tezlgaerddn de los pecados, y ninguno queda
excluido de él sino los que estan ligados a caesaidiida impenitente. Por tanto, las palabras no
se refieren al poder de San Pedro, sino que comriaa la necesidad de los miseros pecadores o
de los malhechores orgullosos. Pero el papa haestds llaves dos ganzuas para las diademas
de todos los reyes, las arcas, los bolsillos, @jdrpnra y bienes del mundo entero, puesto que
mira como un necio las letras sin considerar dgirirmodo las causas.

Asi hay muchos pasajes de las Escrituras que dadéina se contradicen, mas cuando se
indican las causas, se ve que todo concuerda. Qpiecdambién todos los juristas y médicos
encontraran en sus libros muchisimo de lo que adabdecir respecto del juez. (O qué es el
hombre entero sino antilogia y contradiccion, hasiase va al fondo de las cosas? Por ello mis
antilogistad’ son a la vez estlipidos y maliciosos: compilan amslogias sin considerar las
causas. Hasta las oscurecen a propésito. jComm rsd Ypudiera citar también antilogias de sus
libros que no pueden armonizarse de manera algema con esto basta, no merecen tantas
palabras.

Pasemos a ocuparnos en el concilio de Nicea, gaecdmvocado por las siguientes
causas: El buen emperador Constantino se habia keshiano. Habia dado a los cristianos paz
contra los tiranos y perseguidores, con tanta beigna intencion que hasta declaré la guerra y

% Asi por los motivos del obrar se conocen los hecho
% Mt. 16:19.
° Lutero se refiere a sus adversarios.
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destron6é a su cufiado Licinio, al cual le habia dadomatrimonio a su propia hermana
Constancia y lo habia nombrado coemperador, pdreeho de que Licinio, pese a muchas
advertencias, no queria dejar de martirizar ignasamente a los cristianos. Una vez que el
buen emperador habia dado esta paz a los cristiatos habia favorecido de muchas otras
maneras fomentando las iglesias dondequiera gera lposible, considerd que la situacion era lo
suficientemente estable y resolvié hacer la guenas persas, pueblo que habitaba lucra de los
limites del imperio. Y en este hermoso y pacifiapaso, en un tiempo tan apacible, irrumpe la
vieja serpiente y despierta a Arrio, sacerdote ldgaAdria, contra su obispo. Este Arrio intentaba
inventar algo nuevo en contra de la antigua feid &nambicién de ser alguien y se opuso a la
doctrina de su obispo declarando que Cristo noDdos. Obtuvo la adhesién de muchos
sacerdotes y de obispos renombrados y doctos. €uadiesgracia en varios paises, hasta el
extremo de que Arrio pudo gloriarse de ser un murtener que sufrir a causa de la verdad de
parte de su obispo Alejandro quien no le toleragi® & contra el cual hizo circular cartas
infamatorias en todas partes.

Cuando llegé la noticia de estos hechos al piagaggerador, procedié como un principe
habilisimo y traté de sofocar las llamas antes e @ fuego se extendiera mas. Escribid una
carta a ambos, al obispo Alejandro y al sacerdot® fAexhortandolos en una forma tan benigna
y seria como no podria haberse escrito mejor. la@sal la atencion a los muchos esfuerzos con
que €l habia procurado la paz a los cristianosnaeério. Los amonesta a que no causen ellos
mismos discordia entre si; pues esto seria un gsadndalo para los gentiles quienes quiza
darian las espaldas a la fe (como en realidad gycedsa que Constantino lamenta
profundamente). Ademas, él se veria impedido clondel afrontar a los persas. En resumen, es
una carta humilde y cristiana escrita por un taange emperador a los dos hombres. Me parece
verdaderamente un exceso de humildad, pues comozguopia pluma aspera. Yo no habria
podido sacar de mi tintero un escrito tan humiltéxime si hubiese sido emperador, y un
emperador como Constantino.

Sin embargo, la carta no surtié efecto. Arrio hatmiaseguido muchos adeptos y queria
imponerse a su obispo. El piadoso emperador ingistevia a un legado personal, un excelente
obispo, afamado en todo el mundo, de nombre OsoCdrdoba, Espafa, con la misién de
dirigirse a los dos contrincantes, a Alejandriatgdo Egipto, a los efectos de arreglar el asunto.
Tampoco esta medida tuvo éxito, sino que el fuegexsendio cada vez mas, como cuando arde
un bosque. Entonces el buen emperador Constarttirtidea un ultimo recurso: mandé reunir de
todos los paises a los mejores y mas renombradsgosby ordend conducirlos a Nicea con los
medios de transporte estatales, asnos, caballosigsmPor medio de estos hombres, asi lo
esperaba Constantino, se podria hallar una solsatisfactoria. En Nicea se reunieron, pues,
muchos obispos y padres esclarecidos y de presitimyversal, entre los que se destacaban Jacobo
de Nisibin y Pafnucio de Ptolemais, obispos queéamabufrido crueles tormentos bajo Licinio y
habian hecho milagros. Pero habia también algub&as arrianos, como excrementos de
ratones entre la pimienta.

El emperador se mostr6 muy complacido esperanddagueosas se arreglasen, y colmé
de honores y atenciones a todos los concurrente®bistante, algunos procedieron a elevar al
emperador notas de queja acerca de lo que terahispo contra el otro, invocando la sentencia
imperial. Estas notas fueron rechazadas, puesta Qoastantino no le interesaban las discordias
de los obispos, sino que deseaba que se decidiesdicello referente a Cristo. No habia
convocado el concilio por las divergencias entie dbispos. Pero como éstos no cesaron de
molestar, mando juntar todas las notas, y sinigguna las tiré al fuego. No obstante, despacho
a los obispos con palabras afables diciendo gue @odia ser juez de aquellos a quienes Dios
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habia puesto por arbitros sobre él. Los exhortéuparse en el asunto principal. En verdad ¢ no
es éste el proceder de un principe sabio, benégvglaciente? Cualquier otro gobernante se
habria enojado con tales obispos y habria reaaooan violencia. Sin embargo, les manifesto
claramente su opinidn al quemar las esquelas dedlsin reparar en la dignidad episcopal, y los
amonesto a dejar sus puerilidades por cuanto haibdanconvocados por un asunto mucho mas
importante.

Al comenzar el concilio, Constantino se sent6 edimde los obispos, en una silla mas
baja que las de ellos. El obispo de Roma, Silvestoeestaba presente, sino que, segun la
afirmacion de algunos, habia mandado a dos saesrdoespués de que Eustacio, obispo de
Antioquia, que presidia el concilio, habia expresademperador su agradecimiento y lo habia
elogiado por sus buenos oficios, fue leida publeater la doctrina de Arrio (él mismo parece no
haber estado presente, puesto que no era obisj@egiado), de que Cristo no era Dios sino que
habia sido creado y hecho por Dios, como figuréasrhistorias con todo detalle. Entonces, los
santos padres y obispos se levantaron indignadausiesillas e hicieron pedazos los escritos
declarando incorrecta la doctrina alli expuestd, Asrio fue condenado publicamente por el
concilio, y con expresiones de repudio. Tanto @$ada los padres, y tan intolerable les parecia
escuchar semejantes blasfemias de Arrio. Todo®baspos firmaron la condena, también los
obispos arrianos, aunque de corazon falso comeideneido mas adelante; sélo dos obispos de
Egipto rehusaron firmat Asi, el emperador disolvié el concilio el mismia,dy tanto él como
también los padres conciliares escribieron infordegste asunto a lodo el mundo. Por su parte,
el emperador Constantino se mostr6 altamente echisfde que la cuestion se habia arreglado y
dirimido. Fue prédigo en demostraciones de amaallicbn los obispos, sobre todo con los que
habian sido sometidos a martirios.

De todo esto se desprende claramente por qué nestihabia reunido el concilio, y cual
fue su cometido, a saber, conservar el articulg@amtde la fe, de que Cristo es verdadero Dios,
contra las nuevas argucias de Arrio, quien quelsdfitar este articulo siguiendo los argumentos
de la razon, hasta cambiarlo y condenarlo. Ahoeactindenado €l mismo. Pues el concilio no
inventd ni establecid este articulo, como si nadaéestado en vigencia en la iglesia, sino que lo
defendi6é contra la herejia introducida por Arriopm lo evidencia el hecho de que los padres se
indignaron rompiendo el papel con los articulos Aeio. Con ello manifestaron que
anteriormente se habia aprendido y ensefiado osea @ las iglesias, desde el tiempo de los
apostoles. Pues ¢, dénde habrian quedado los arstipe mas de trescientos afios antes de este
concilio, desde el tiempo dé los apostoles, habfafdo y adorado e invocado al Sefior Jesus
como verdadero Dios y habian muerto por esta gistdrido atroces martirios?

De esto debo hacer mencién en particular, pueseo lgsi aduladores del papa han
incurrido en la grave necedad de creer que losilam¢ienen poder y derecho de establecer
nuevos articulos de la fe y cambiar los antigus$o Es mentira, y los cristianos debemos romper
también los documentos que afirmen tal cosa. Bhdesl, cambios de esta indole no los ha
hecho ni puede hacerlos concilio alguno. Los ddgcde la fe no deben surgir en la tierra por
medio de los concilios, de una nueva inspiracidamesa, sino que deben ser dados y revelados
desde el cielo, publicamente, por el Espiritu Sab#otra manera no son articulos de fe, como
oiremos mas adelante. Asi, el concilio de Niceadije) no invento este articulo de que Cristo
es Dios ni lo establecié como nuevo articulo desitep que esto lo hizo el Espiritu Santo en el
dia de Pentecostés cuando vino manifiestamenteiglelsobre los apdstoles y por medio de la
Escritura declaré que Cristo es verdadero Dioscdato habia sido prometido a los apoéstoles.

%8 Segundo de Ptolemais y leonas de Marmarica (M6§n@25 C).
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Desde los tiempos apostélicos, esta verdad penitaviea en la iglesia, y asi llegé al concilio,

y sucesivamente hasta nuestros dias. Quedarad taniaséta el fin del mundo, como
Jeslis mismo dice: "Estoy con vosotros hasta reldél mundo®. Si para defender este articulo
no tuviésemos mas que este concilio, nos veriamasa situacion dificil. Tampoco quisiera
depositar mi fe en el concilio mismo, sino que rhén diria: también los padres conciliares
fueron seres humanos. En cambio, el evangelista@&my los apistoles San Pablo, San Pedro y
los demas son fidedignos y nos ofrecen un buenafuedto y defensa. A ellos les fue revelada
esta verdad por el Espiritu Santo, publicamentsgelel cielo. De ellos la recibieron las iglesias
antes de este concilio, y también el conciliomas Pues tanto antes del concilio, cuando
comenzo la disputa arriana como también durantortilio y después de él, la iglesia se
defendié enérgicamente con las Escrituras, en edpen el Evangelio de San Juan, y discutio
en forma contundente, como lo demuestran los lideoAtanasio e HilarfS. De lo mismo habla
también la Tripartita, libro 5, capitulo 29:dlfe promulgada en Nicea esta fundada en los
escritos de los apostoles”. Si no existieran lag&gkas Escrituras de los profetas y apostoles., las
simples palabras del concilio no tendrian efectsy ylictamen careceria de valor De modo que
este articulo referente a la divinidad de Cristeeaso6lo la parte principal del concilio, sino que
es el concilio todo. Por esto fue convocado, y (@alije) disuelto el mismo dia en que se adopto
este articulo.

Sin embargo, en otro dia, cuando conforme a lata®lel emperador Constantino no
estaba presente, se volvieron a reunir y tratatoys @suntos referentes al régimen exterior y
temporal de la iglesia. Sin duda figuraban enttessemas los papelitos que, en ocasion anterior,
Constantino habia tirado al fuego, no queriendguss. Por consiguiente tuvieron que reunirse
ellos mismos y arreglar esto sin el emperador. bganparte de las discusiones esta integrada
por meras querellas clericales, por ejemplo: enaimdad no debe haber dos obispos; ningun
obispo debe aspirar de una iglesia menor a otramkpg clérigos o servidores de las iglesias no
deben abandonar la iglesia a la cual sirven y emdterse en otras; nadie debe consagrar a
personas sujetas a la jurisdiccion de otro obispalsconocimiento y consentimiento de éste;
ningun obispo debe admitir a una persona excomalgad otro obispo; el obispo de Jerusalén
conservara su primacia de dignidad sobre otrosiag dutilidades mas. ¢ Quién puede tener estas
cosas por articulos de fe? ¢Qué se puede predicastd al pueblo en la iglesia? ¢ Qué importa
esto a la iglesia o al pueblo? — a no ser que smda de ello, como de un ejemplo histérico,
gue en aquel tiempo habia en la iglesia tambiéspoBi sacerdotes, clérigos y demas personas
arbitrarias, malas e indisciplinadas que buscabhorer, el poder y los bienes mas que a Dios y
su reino, de modo que fue preciso oponerse add@sta manera.

Podemos figurarnos facilmente que Constantino mvad este concilio por asuntos
tales. De lo contrario, lo habria reunido antesjde Arrio diera origen a esta miseria. ¢Qué le
habria interesado como se arreglaban estos asugsts® eran cosas de los obispos, que cada
cual tenia que arreglar en su diocesis con susgsrggiesias tal como ya lo habian hecho antes,
como los mismos articulos lo evidencian. Habri® sida vergienza si por tales futilidades se
hubiese convocado un concilio tan grande, puestceglestas cosas exteriores basta con la razon
dada por Dios para arreglarlas. No se necesitagharal Espiritu Santo, cuya tarea es glorificar
a Cristo, y no el ocuparse en tales asuntos sugetasgazon. De lo contrario, se podria llamar
todo lo que hacen los cristianos piadosos, tambigamdo comen y beben, "obra del Espiritu
Santo". Este tiene otras cosas que hacer, conotsia asuntos de doctrina, y no tales obras

%9 Mt. 28:20.
% Atanasio, obispo de Alejandria. Hilario de Podier
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sujetas a la razon.

Por otra parte, tampoco todos los que concurrier@ste concilio eran gente piadosa
como Pafnucio, Jacobo, Eustacio, etc. Se cuen&ris@ite obispos arrianos que gozaban de
mucha fama, aunque tuvieron que agacharse y sianialos demas.

Las historias de Teodoréfodicen que los articulos aprobados por el condilieron
veinte, segun Rufino eran veintitrés. No sé sialag&anos u otros agregaron o quitaron algunos o
los reemplazaron por otros. (En efecto, no figurardculo que segun dicen logré pasar San
Pafnucio referente a las esposas de los sace)dStdwe esto no puedo decir nada, pero esto lo
sé de seguro: que la gran mayoria de estos adibalo muerto hace mucho. Estan sepultados en
los libros y no pueden resucitar, como Constaritnadico y profetizé con el hecho de tirarlos
al luego y quemarlos. No se observan y no se puedeplir. Han sido heno, paja y madera
(como dice San Pabf5) edificados sobre el fundamento; por ello, endies transcurridos los
ha consumido el fuego, como desaparece tambiéncosa temporal y perecedera. Mas si
hubieran sido articulos de la fe 0 mandamiento ids,mabrian subsistido como el articulo de la
divinidad de Cristo.

Sin embargo, de los articulos "de madera"”, un leiquedado ardiendo hasta ahora, a
saber, el referente al dia de Pascua. Como lo d#granelos matematicos o astrénomos, no
observamos este articulo del todo bien, porque umstra época el equinoccio cae en lecha
completamente distinta que en aquel entonces, di#o mjoe nuestra Pascua es observada a
menudo demasiado tarde en el afio. En tiempos amgrinmediatamente después de la era
apostélica, comenzo la controversia acerca detldiRascua, y por causas tan insignificantes e
indtiles, los obispos se han llamado herejes yeamatizados los unos a los otros en la forma mas
vergonzosa. Algunos querian fijar esta fiesta emiandeterminado segun la ley mosaica, a la
manera de los judios. Los otros, no deseando skegeiistumbre judia, querian festejar la Pascua
el domingo siguiente. Victdt el obispo romano y también martir, que nacié U afios antes
de este concilio, excomulg6é a todos los obispoglesias de Asia porque no observaban la
Pascua en el mismo dia que él. Tan temprano Iepabiromanos se arrogaron la majestad y el
poder. Pero Irenéd obispo de Lyon en Francia, quien habia conocidwlicarp®, discipulo
del evangelista Juan, lo reprendié a Victor y disita divergencia, de manera que el obispo de
Roma tuvo que dejar a la iglesia en paz.

Por ello, Constantino tuvo que ocuparse tambiérestas cosas y ayudar a zanjar la
diferencia en el concilio. Decreté que la Pascualservase a un mismo tiempo en todo el
mundo. Véase la Tripartita, libro 9, capitulo 3&ilgherrime"”. Actualmente se necesitaria otra
reforma para corregir el calendario y poner la Basn su lugar. Pero esto no incumbe a nadie
sino a las altas autoridades, emperadores y ré&gtes deben publicar al unisono y simulta-
neamente un decreto para todo el orbe acercafdeHa en que en adelante se ha de festejar la
Pascua. De otra manera, en el caso de que ungpadsat la iniciativa sin consultar con los
demas, y los asuntos temporales, como por ejerepgbsf kermeses y otros negocios se rigiesen
por el dia de Pascua actual, la gente de aquelpadsia a una feria de otro pais a destiempo, y
se ocasionaria un desequilibrio tremendo y unausidri en todas las cosas. Tal ajuste seria
oportuno y facil de hacer si las altas autoridaglesieran, puesto que todo ha sido calculado muy
bien por los astrénomos. Solo falta publicarlo grdtarlo. Mientras tanto tenemos aun el lefio

®1 Historiador, 396-458.

%21 Co. 3:12.

83 victor |, 185-197.

® reneo, martir, alrededor de 200.

% policarpo, obispo de Esmirna, martir, muerto ha6.
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ardiente del concilio niceno de que la Pascuastejieen un dia domingo, oscile el tiempo todo
lo que pueda. Es por esto que tales fiestas sedlai@sta mobilia, fiestas moviles, porque
anualmente cambia la fecha de Pascua al igualagde las fiestas dependientes de ella. Ora se
festejan temprano, ora mas tarde en el afio. Nertitatha fija como las demés fiestas.

Tal oscilacion de las fiestas tiene su causa enogugntiguos padres (como ya dije) desde
un principio querian tener el dia de Pascua ereelpb ordenado por Moisés, es decir, en la
primera luna llena de mano inmediatamente despeksqiliinoccio. Sin embargo, no querian
adoptar completamente el modo de los judios, yrtemmo ellos la Pascua en luna llena, sino
que como cristianos, apartandose de la ley de Moteénaron el domingo después de la luna
llena de marzo. Asi sucedié que en el afio proxiasago, 1538, los judios festejaron su pascua
el sabado después de Invocavit, como lo llama rauggesia, es decir, unas cinco semanas antes
de que nosotros tuviéramos nuestra P&S8cie esto se rien los judios y se burlan de los
cristianos, como que estamos equivocados y no sabebservar la Pascua correctamente, y se
obstinan en su incredulidad. Esto a su vez moke$ts nuestros que por lo tanto quisieran ver
corregido el calendario por las altas autoridagegs sin la colaboracion de éstas, ello no es
posible y mucho menos aconsejable.

Segun mi opinion les sucedid lo que Cristo mencienaMateo 9: "Si se pone un
remiendo nuevo en vestido viejo, la rotura se Ip@oe. Si se echa vino nuevo en cubas viejas y
defectuosas, se rompen los otros oxidados y elsenderrama”. Querian conservar una parte de
la antigua ley de Moisés, a saber, que se deb&nabda luna llena de marzo. Esto es el vestido
viejo. Después, como cristianos liberados por Crilg la ley de Moisés, no querian sujetarse al
mismo dia de luna llena, sino que en lugar de igieebn el domingo préximo. Esto es el
remiendo nuevo sobre el vestido viejo. Por ellegte&ana querella y el eterno correr de una fecha
a otra han despertado tanta inquietud en la iglesista hoy dia. Y lo haran hasta el
fin del mundo, de modo que no habra medida ni firescribir libros sobre este tema. Esto lo
dispuso asi Cristo y lo permitié6 como el que dertaesiempre su poder en la debilidad y nos
ensefia a conocer nuestra endeblez.

iCuanto mejor habria sido si hubiesen dejado natale a un lado la ley de Moisés
referente a la fiesta de Pascua y la hubieran padmuerta no reteniendo nada del vestido viejo!
Pues Cristo, a: quien se referia esta ley, la dedsy todo por su pasion y resurreccion, la
elimind y sepulté eternamente, rasgo el velo @ehplo y después hizo pedazos toda Jerusalén
con el sacerdocio, el principado y la ley. En ludarello tendrian que haber calculado segun el
curso del sol el dia de la pasion, del sepelio yladeesurreccion, y los tendrian que haber
determinado y puesto en un dia fijo del calendaomo lo hicieron con el dia de Navidad, Afio
Nuevo, Epifania, Candelaria, Anunciacion de Ma8an Juan y otras fiestas mas que se llaman
fijas, no moviles. Asi habrian sabido con certef®, tras afo, en qué dia caen la fiesta de Pascua
y las que dependen de ella, sin tanta molestiaputk.

Bien, dices, por la resurreccion de Cristo se deber en alta estima el domingo, que por
esto se llama dominica dfésy .fijar en él el dia de Pascua, puesto que €risucité después
del "sabbat", que nosotros llamamos sabado. Segutameste argumento tuvo su influencia.
Pero dies dominica no es domingo, sino dia del ISgfféor qué no habrian de llamarse dies
dominica todos los dias en que se hubiera fijadakcua? ¢ No es la Natividad también una dies
dominica, un dia del Sefior, un dia en que se festejacontecimiento especial de la vida del
Sefior, su nacimiento, aunque no caiga todos los afioun domingo? ¢No se llama "dia de

% En 1538, la Pascua coincidi6 con el 21 de abr#abado después de Invocavit era el 16 de marzo.
®” Dia del Sefior.

29



Los Concilios y la Iglesia

Cristo", es decir, dia del Sefior, aun cuando cangan dia viernes, porque ha sido calculado por
el curso del sol y lleva en el calendario una ldagerminada? De idéntica manera, también el dia
de Pascua habria podido tener una letra determimani@ue coincidiese con un viernes o0 un
miércoles, como ocurre con el dia de Natividad.diriamos quedado libres de la ley mosaica,
con su luna llena aje marzo, asi como ahora noegpipta si la luna llena cae o no cae en el dia
de Natividad, y dejamos a un lado la luna al guanpor el afio solar.

También se puede arglir que segun las ensefiandas dstronomos, el equinoccio es
movible y los afios del calendario progresan en d&omemasiado lenta y no corren en
coincidencia y esto con el tiempo se hace notaa vad mas; por ello, el equinoccio se alejaria
mas y mas del dia fijado para la Pascua, comopsgasiempre mas del dia de Felipe y Ja€obo
y otras fiestas. Pero ¢ interesa esto a los cristi®Aunque nuestra Pascua coincidiera con el dia
de Felipe y Jacobo (lo cual no sucedera antesimelel mundo, como espero), la festejamos
todos los dias con sermones y fe en Cristo. Bastalbservarla una vez al afio en un dia especial
para una conmemoraciéon facilmente conocible y péitde, no sélo para tratar en esta fecha la
historia de la resurreccion en forma publica y omayor diligencia, sino también para fijar con
ello las diferentes épocas del afio por las cuadepuede orientar la gente en sus asuntos
comerciales, como se tiene la época de San Migegingel, de San Martin, de Santa Catalina,
de San Juan, de San Pedro y San Pablo, etc. Rerseelsa descuidado hace mucho y desde un
principio. Ha quedado el vestido viejo con su ermrasgadura, y asi puede permanecer hasta el
juicio final. De todos modos vamos hacia el finefsi se venia remendando el vestido viejo
durante 1.400 afos, podemos remendarlo tambiénaies mas. Espero que pronto terminara
todd®. La fecha de Pascua ha oscilado como mil cuatitmseafios. Puede fluctuar también el
breve tiempo restante, ya que nadie quiere camabigrlos que mas lo quisieran, no pueden
hacerlo.

Me explayo tan amplia e innecesariamente sobretesta solo para dar expresion a mi
parecer para el caso de que algunas sectas seer@mnepor su propio capricho a colocar la
Pascua en otra fecha que no sea la nuestra. Ceesi tps anabaptistas hubieran sido tan doctos
en astronomia como para entender esto, habrianiqppasa la cabeza por la pared y habrian
querido introducir alguna novedad en el mundo cesta costumbre de las sectas, y festejar el
dia de Pascua en fecha distinta que la demas dare.ya que han sido hombres inexpertos en
las ciencias, el diablo no pudo utilizarlos comarémientas o instrumentos para tal fin. Mi
consejo es, por lo tanto: que se siga festejantledta de Pascua como hasta ahora, remendando
el vestido viejo (como dije) y cambiando la fiegia Pascua de un lado al otro hasta el juicio
final, o hasta que los monarcas, en vista de dsohos, al unisono y simultineamente la
cambien.

En efecto: no nos afecta mayormente, y el barcBattePedro no sufrird dafio alguno por
esto, porque no es herejia ni pecado, como poragei lo consideraban los antiguos padres
llamandose Herejes el uno al otro y anatematizanders cambio, es un simple error o solecismo
de la astronomia que atafie mas al régimen temquoeah la iglesia. Si los judios se mofan de
nosotros como si lo hiciéramos por insensatez,trmsoos burlamos mucho mas de ellos porque
observan su Pascua tan rigida e inatilmente y bersgue Cristo hace 1.500 afios cumplid, anuld
y aniquilé todo esto. Pues lo hacemos voluntarideliberadamente, y no por irreflexion.
Sabriamos muy bien corno festejar la Pascua dadicwen la ley mosaica, mejor que ellos.
Pero no queremos ni debemos hacerlo., pues teransesior que esta por encima de Moisés y

® Primero de mayo.
% Lutero contaba con una duracién del mundo de 6a8@8. En su época faltaba poco todavia para termin
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de todo y que dice: "El Hijo del hombre es Sefiddéte de reposd®, ¢ Cuanto mas es él el Sefior

de Pascua y Pentecostés, fiestas que tienen en ¢k IMoisés menos importancia que el dia de
reposo, el "sabbat", que consta en las tablas deylale Moisés, mientras que Pascua y
Pentecostés figuran fuera de ellas? Ademéas tenanten Pablo quien prohibe directamente
ligarse a las fiestas, dias y tiempos del afio deddpGalatas 4 y Colosenses 2.

En consecuencia, tenemos y debemos tener el podeerligertad de festejar Pascua
cuando querramos. Y nada de malo habria en quertéramos el viernes en domingo y
viceversa, siempre que se hiciera de comun acymndtas altas autoridades y el pueblo cristia-
no. Moisés ha sido muerto y sepultado por Crists dias y las sazones no deben ser amos de
los cristianos, sino que los cristianos son sefidress para fijar dias y sazones como quieran y
como les agrada, pues Cristo lo ha liberado todmalar a Moisés. Pero dejemos las cosas como
hasta ahora, puesto que no se trata de ningunmqeigor, pecado ni herejia. Sin necesidad o por
capricho personal de algunos no cambiaremos naesg, gsto nos lo impone el respeto ante los
demas que observan la Pascua del mismo modo queroswsNos salvamos sin Pascua y
Pentecostés, sin domingo y viernes, y no seremutec@ados por Pascua y Pentecostés, domingo
y viernes, como ensefia San P4blo

Para volver al concilio, digo que apreciamos deauksiel lefio del concilio niceno. Y
luego el papa y su iglesia han hecho de este lefisdto una construccién de oro y plata y
piedras preciosas, sino un fundamento, a sabesrticulo de la fe sin el cual no podemos
salvarnos, y le han dado el caracter de un mandéoné que la iglesia debe obediencia, con lo
que revelan ser peores que los judios. Pues éstenta su favor el texto de Moisés mandado
por Dios para aquel tiempo. Mas el papa y los stignen solamente su propio parecer que los
impulsa a hacer del trapo viejo de Moisés un vestigevo. Pretenden obedecer a Moisés, pero
en realidad no se trata mas que de fantasias ysueferentes a Moisés, muerto hace tanto
tiempo, y, como dice la Escritura, enterrado parsDnismo (es decir, por Cristo), de modo que
nadie hall6 su sepultufa Pero ellos lo quieren hacer aparecer vivo, per @& magia. No ven lo
que dice San Pablo en Galatas 5: "Si guardan uria ga las ensefianzas de Moisés, estan
obligados a cumplir toda la ley". Por consiguiestepinan que es preciso observar la luna llena
de marzo para Pascua, como parte de la ley, delgegdar también la ley en lo referente al
cordero pascual y transformarse en judios cumpiend ellos el rito acerca del cordero pascual.
De lo contrario deben menospreciar la luna llenatoda la ley mosaica. O de todos modos no
deben considerarla necesaria para la salvacion eoticolo de la fe, como a juicio mio lo hacian
aquellos padres conciliares, especialmente losresegntre ellos.

Tenemos pues que este concilio ante todo tratéeseste articulo de que Cristo es
verdadero Dios. Para esto fue convocado, y portastbién es y se llama un concilio. Aparte de
esto trataron también asuntos casuales y relativiasvida material y administrativa que con
razon se consideran seculares; no son comparate®g articulos de la fe ni tampoco deben
observarse como una ley perpetua (puesto que lsad@g caducado). No obstante, el concilio
tuvo que ocuparse también en tales asuntos materigdsuales, y necesarios en su tiempo, si
bien en el tiempo nuestro ya no nos atafien. Tamesgmsible ni Util guardarlos. Por ejemplo,
es falso y desacertado que los herejes se debantizly, aunque esta practica haya sido
establecida por los padres ortodoxos y no intra#ugor los arrianos o los otros obispos
inescrupulosos presentes en Nicea. Asi tambiéonglilo de los apdstoles en Jerusalén tuvo que

oMt 12:8.
L Col. 2:16.
2Dt, 34:6.
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arreglar, ademas de la cuestion principal, algurtisulos casuales y exteriores referentes a la
sangre, lo ahogado, los sacrificios a los idolssntos que eran urgentes a su tiempo. Pero no fue
la opinidn que estos articulos deberian quedaa egldsia como ley perpetua, como lo son los
articulos de la fe; y en efecto, se han abolidopgiYqué no examinamos también este concilio
para, ver como hay; que entenderlo a base deUaaggue lo hicieron necesario?

La causa fue la siguiente: Los gentiles, a quidraddan convertido Bernabé y Pablo,
habian recibido el Espiritu Santo por medio dehgetio tan bien como los judios, a pesar, de no
estar bajo la ley como éstos. Los judios insistimmcho en que los gentiles debian ser
circuncidados y que se les mandase guardar la ¢ésaica. De otro modo no podrian salvarse.
Eran palabras contundentes, asperas y de muchomegodian ser salvos sin la ley mosaica y
la circuncision. En esto insistian mas que ningtio los fariseos que habian llegado a la fe en
Cristo, Hechos 15. Y a raiz de esto se efectuédnion de los apdstoles y los ancianos. Después
de una amplia y acalorada discusion, se levant@oPgdoronuncié un sermén vigoroso y
conmovedor. Hechos 1% "Varones hermanos, vosotros sabéis cémo Diosisiisgue por boca
mia los gentiles oyesen la palabra del evangeticeyesen. Y Dios, que conoce los corazones,
les dio testimonio dandoles el Espiritu Santo lema@ que a nosotros; y ninguna diferencia hizo
entre nosotros y ellos, purificando por la te smarones. Ahora, pues, ¢ por qué tentais a Dios,
poniendo sobre la cerviz de los discipulos un ygge ni nuestros padres ni nosotros hemos
podido llevar? Antes, creemos que por la graciaSeélor Jesus seremos salvos, de igual modo
gue ellos".

Este sermdn suena casi como si San Pedro estawiadd e indignado por las palabras
duras de los fariseos que decian que los gentilg®dian salvarse sin circuncidarse y guardar la
ley mosaica, como acaba de mencionarse. Pedro stanen forma igualmente dura y
contundente: Ustedes bien saben que los gentiteedmichado la Palabra por intermedio mio y
han llegado a la fe, como Cornelio con los suyogelfa de ello es que ustedes murmuraron
contra mi y me criticaron porque yo iba a los destilos convertia y bautizalfac, C6mo es que
se olvidaron de esto, queriendo imponer a los lgantina carga tal que ni nuestros padres ni
nosotros mismos la podemos llevar? ¢Qué es esidesitar a Dios, si imponemos a otros una
carga imposible que ni nosotros ni ellos podenmash, maxime cuando Dios ha dado el Espiritu
sin tal carga y nos hizo a todos iguales, comadestbien saben? Pues tampoco nosotros hemos
recibido el Espiritu por el mérito de la carga gioo la gracia, asi como también nuestros padres.
Pues como no hemos podido llevar la carga, meresianucho mas la desgracia que la gracia,
siendo deudores segun nuestra obligacion.

Esto es lo sustancial y esencial de este condil®fariseos querian, en oposicién a la
palabra de gracia, imponer las obras o méritosadeyl como necesarios para la salvacion. De
este modo, la palabra de la gracia habria sidoui@sf incluso Cristo y el Espiritu Santo. Por
esto Pedro lucha y arguye tan enérgicamente cesteadecision e insiste en que el hombre se
salva sin obra alguna, por medio de la gracia geciisto. Y no suficiente con esto, tiene ademas
la osadia de decir que los antiguos padres, pedday profetas y toda la santa iglesia de Israel
han sido salvados por la sola gracia de Jesucyistondena como tentadores de Dios a todos los
gue pretendian o pretenden adn salvarse por @mmas. Creo que éste es un verdadero sermon
y significa llevar las cosas a sus ultimas congecias. ¢NoO seria preciso quemar a este hereje
gue prohibe todas las buenas obras y opina queatdagy la fe solas son suficientes para la
salvacion y lo hace extensivo a todos los san@#gcesores desde el principio del mundo? ;Y a

B Hch. 15:7 y sigs.
" Hch. 10:1—11:18.
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nosotros nos llaman herejes y diablos aunque nefansos otra rosa que este sermon de San
Pedro y el decreto de este concilio, como lo satde €l mundo, mejor de lo que lo sabian los
fariseos, a quienes San Pedro increpa aqui tameuta!

Ahora bien: San Pedro es muy superior a nosotrosinyembargo, nos sorprende
grandemente que no solo predique que la graciadeofaristo basta para la salvacion, cosa que
todos oyen con agrado, sino que diga que ni ellasisimayores han podido llevar tal carga, lo
cual en buen romance significa: Nosotros los apesty quien quiera fuéramos, junto con
nuestros antecesores, patriarcas, profetas y tbgmeblo de Dios, no hemos guardado el
mandamiento divino y somos pecadores condenadas Ro habla de morcilla ni de cosa
semejante sino de la ley mosaica, diciendo queenadguard6é o pudo guardarla, como Cristo
expresa en Juan 7: "Ninguno de vosotros cumpleeyd’®l Esto, me parece, es predicar
correctamente la ley que conduce a la condenagitracerse a si mismo pecador condenado.
¢, Como se atreve el presunto sucesor de San P#droasse santisimo y a canonizar a los que
quiera a base de sus obras, no a causa de la dea€asto? ¢ Ddénde estan los monjes que pue-
den llevar mas que la carga de la ley, de modovgnden también su santidad supererogatoria?
No tenemos la mentalidad caprichosa de San Pedes, po tenemos el derecho de considerar
pecadores a los patriarcas, profetas y apéstada ganta iglesia, sino que tenemos que llamar al
papa el santisimo, es decir, sanctum sanctoruasti€hristurf’.

Pero San Pedro merece una absoluciéon muy benignamoada afecte su buen nombre y
de ninguna manera debe ser tenido por caprichasest@ que respecto de este tema tan
importante, él ensefia: primero, la ley, es decie, pdos somos pecadores; segundo, que solo la
gracia de Cristo nos salva a nosotros como tanglés patriarcas, profetas, apostoles y a toda la
santa iglesia desde un principio, que segun Pealrdalos pecadores y condenados incluso él
mismo. Tercero, antes de realizarse el conciliblidea, él ensefia que Cristo es verdadero Dios.
Pues declara que todos los santos seran condesiaumse salvan por la gracia de nuestro Sefior
Jesucristo. Para poder otorgar gracia y bienavamtarcomo Sefior, hay que ser verdadero Dios,
gue puede quitar el pecado por la gracia y la mued infierno por la bienaventuranza. Esto no
lo hara ninguna creatura a no ser el SantisimoaieaRRpero sin perjuicio de la prédica de San
Pedro. En cuarto lugar, Pedro afirma que es teniips cuando uno tiene otra opinion y ensefia
a los cristianos a salvarse y conseguir la gramiarpedio de la ley u obras propias.

Quienquiera puede interpretar esta "carga" comeridaf sélo a la ley mosaica y la
circuncision, y no a los Diez Mandamientos y aldaenas obras. Bien, lo admito; si ti puedes
guardar los Diez Mandamientos mas facilmente gaecésemonias de Moisés, vete y sé mas
santo que San Pedro y Pablo. Yo me siento tan aacde guardar los Diez Mandamientos que
creo que me resultaria mas facil observar todasdesmnonias de Moisés si no pesaran sobre mi
los Diez Mandamientos. Pero ahora no es el mondmtbsputar sobre ello; en otra ocasion y en
otro lugar, este tema se ha discutido ampliam@&mm esto lo ha de decidir y profesar también la
razon: que los Diez Mandamientos y las buenas oboaespondientes a ellos no son ni
significan la gracia de Jesucristo, sino que sse {laman cosa harto diferente. Ahora bien: San
Pedro dice aqui que hemos de salvarnos por lagsatéa de Jesucristo. Mas la gracia debe ser
recibida y conservada por la fe en el corazon,amlas manos y mucho menos con las obras de
las manos. Esto es con toda certeza la verdad.

Es asombroso ver que San Pedro, quien como apésial mandato y poder como los
demas apostoles de formular de nuevo este artipalolo que también se los llama la piedra

> Jn. 7:19.
8 E] Santo de los santos, Cristo.
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fundamental de la iglesia, se abstiene de innowasig reafirma la anterior santa iglesia de Dios,
la de todos los patriarcas y profetas desde uwripim y declara: No es una doctrina nueva, pues
asi ensefiaban y creian nuestros mayores y todeambss. ¢ COmo osariamos nosotros ensefiar
algo distinto o mejor y tentar con ello a Dios aordiendo y gravando las conciencias de los
hermanos? Esto es, digo, lo esencial o principatsde concilio. Por ello fue convocado y se
reunio, y con ello termind y todo quedd arreglaBero el papa en su ignorancia no ve ni
considera el asunto principal sino que clava ldgaven los otros cuatro asuntos que agrega
Santiago referentes a la sangre, lo ahogado, todicias a los idolos y la fornicacion. Con esto,
el papa y sus adherentes quieren reforzar sudifaetextando que como la iglesia cambi¢ tales
articulos, ellos también quieren tener el podecatabiar los articulos de la fe y de los concilios.
Esto quiere decir: Nosotros somos la iglesia, éstaimos y hacemos lo que nos gusta. ¢,Lo oyes,
papa ignorante?; tu eres ciertamente un grandisinro y un cerdo impudico.

El articulo de este concilio no caducd ni cambidg fjue ha permanecido en vigencia
siempre, desde un principio, como aqui lo afirma Badro, y permanecera hasta el fin del
mundo, puesto que siempre hubo personas santafueumn salvadas soOlo por la gracia de
Cristo, no por la ley. Asi se conservaron tambigjo kel diabdlico papado el texto del evangelio
y la fe en él, el bautismo, el sacramento del alts llaves y el nombre de Jesucristo, etc.,
aunque el papa con sus malditas mentiras se opgsduyjo ignominiosamente al mundo. Por
esto dijimos también que el decreto del concili@emno existidé ya antes de realizarse el concilio
mismo, y subsistié después. Los decretos de losiltngenuinos han de perdurar siempre, asi
como se han conservado todo el tiempo, ante tamdoarticulos principales por los cuales estas
reuniones llegaron a ser y se llaman "concilios".

¢, Qué diremos empero de este concilio de los ap8stph que Santiago exceptua las
cuatro cosas: sangre, ahogado, sacrificio a Ideddofornicacién? ¢No se contradice el concilio
a si mismo, y no esta el Espiritu Santo en discmidaconsigo mismo? Los dos discursos son
manifiesta y abiertamente contradictorios: no ingrda carga de la ley mosaica, y no obstante
imponerla. Aunque se quisiera arguir, a la manerbosl sofistas, que en el concilio no se trataba
de toda la ley, sino de partes de ella, de lasesuahas se impondrian y otras no, esta
argumentacion no vale, porque San Pablo concluy@&atas 6 que "quien guarda una parte de
la ley, esta obligado a cumplirla toda". Esto egléva reconocerse obligado a guardar la ley
entera. De otro modo, tampoco se repararia en aria. 5e produciria aqui lo del remiendo
nuevo en el vestido viejo que hace peor la rasgadis también completamente evidente que
estas normas figuran soélo en la ley mosaica, ynnpagte alguna de las leyes de los gentiles. No
habria sido preciso imponer esto a los gentilédaibiesen estado acostumbrados ya antes a esto
por sus leyes territoriales. ¢ CoOmo lo concertarepuss: ninguna ley, y todas las leyes?

Bien, si no podemos concertarlo, hemos de dejarlado a Santiago con su disposicion,
y conservar a San Pedro con su articulo fundampotagl cual se realizd este concilio, puesto
que sin él nadie se salva. Pero, como San Pedstaodeen este concilio, Cornelio y los gentiles,
gue el apostol habia bautizado junto .con él yweoasa, fueron santos y salvos antes de que se
presentara Santiago con sus articulos. En paraatesiores yo habia tocado la cuestion de si con
buena conciencia se podian considerar caducaspestas dado que el Espiritu Santo era quien
regia este concilio y lo disponia todo. Pero esputia de si el concilio puede contradecirse a si
mismo es mucho mas trascendental. De igual mangeaeq liberarnos de una carga imposible
de llevar y, sin embargo, imponernos un gravames m#osible todavia; es decir, que
simultdneamente no hagamos nada y lo hagamosRodaupuesto, ahora que las disposiciones
de Santiago han caducado, no titubeamos en quedesnaina parte, el articulo de San Pedro, es
decir, con la verdadera fe cristiana.
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Hay uno solo de los articulos de Santiago que ri@msevalidado: el cuarto, referente a la
fornicacion, aunque hace aproximadamente veints,déi® cortesanos y sefiores de baja moral
(en aleman: verdampten, malditos) estuvieron dgpda sostener que la fornicacion no era un
pecado mortal, sino un pecado diario. Para conflorataban el dicho: Natura petit exitdm
como es costumbre aun hoy entre la gente mas dafama. Supongo que estos guias de ciegos
fueron inducidos a ello por este articulo, porqamtiago pone la fornicacién al lado de los
mencionados tres asuntos caducados: Si no rigelan@ohibicion de la sangre, de carne de
ahogado y de los sacrificios a los idolos, tamptiene vigencia la prohibicion dé la fornicacion,
ya que figura al lado de los otros tres puntos gosa natural y humana. Hagamos caso omiso de
ellos, puesto que no merecen otra cosa.

Daré mi opinion sobre el asunto; si otro puede haceejor; que lo haga. Mas de una vez
dije que los concilios se deben considerar, y témiguardar, conforme al articulo principal por
el cual fueron convocados. En esto consiste elilboren su esencia real; esto constituye su
verdadero cuerpo, segun el cual todo lo demas lagudtarse y al cual ha de adaptarse, como un
vestido se ajusta al cuerpo de quien lo lleva.oSijjueda bien, uno se lo quita y lo tira, y deja de
ser un vestido. No tiene razén de ser ningun concilasamblea, tratese de dieta o de capitulo,
una vez que los asuntos Principales estén resu&@sualmente pueden existir uno o dos
conflictos marginales que deben dirimirse o armsglaPor ejemplo, cuando en el concilio niceno
se habia llegado a la conclusion de que Cristoeedadero Dios, se suscitaron los problemas
exteriores referentes al dia de Pascua y las daeds los sacerdotes. Lo mismo sucede con los
articulos de Santiago después de haberse tratadargb principal de San Pedro.

Es la opinion definitiva y el juicio de todos lopdatoles y del concilio de que seremos
salvos sin leyes o sin la carga de la ley, poola gracia de Jesucristo. Una vez que San Pedro,
San Pablo y sus seguidores habian obtenido es&idtecse sintieron regocijados y contentos.
Pues segun este criterio habian trabajado y pugoawtva los fariseos y judios que se habian
convertido y, no obstante, querian conservar eendgig la ley. Cuando Santiago agrega su
articulo, bien pueden tolerarlo porque no se impmoTao la ley o su carga, como lo anuncia el
informe del concilio: Nihil onerf§, no querernos imponeros ninguna carga, sélo que os
abstengéais de sangre, etc. Hasta habrian toleradoSantiago afiadiera mas disposiciones
referentes a la lepra y similares, porque por eacihe todo siempre quedan los Diez
Mandamientos. Mas esto no ha de ser ninguna leygagcdicen, sino que son cosas necesarias
en otro sentido. Pero si la carga no es tal, aliié¢arla; y si la ley no es tal, es facil cumia
como los Diez Mandamientos. Por consiguiente, estle también para las ceremonias,
especialmente cuando estan abolidas o se retiengrpatas de ellas. Pero de esto trataré mas
ampliamente en otra parte. Si el papa nos libetasgl carga, no pretendiendo que fueran leyes,
le obedeceriamos con gusto, sobre todo si retualgsmas pocas y anulara la mayoria de ellas.
Santiago y su articulo deben ser interpretadodacogserva de que el articulo de Pedro referente
a la gracia, sin ley, quede incélume y firme y sigdo, sin interferencia de la ley.

Pero estudiemos también las causas de aquel prbéslhicional de Santiago para
entender cabalmente este concilio. Por decirlo a$ds judios la ley mosaica les era innata,
ingénita, instilada con la leche materna; se hhb&o en ellos cuerpo y vida desde la nifiez, de
modo que casi habia llegado a ser su naturaleray dice San Pablo en Gélatas 2: "Nosotros
somos judios por naturaleZ3"es decir, hemos nacido en la fe mosaica. Habla By, no sélo

" La naturaleza necesita un escape.
"®Hch. 15:28.
" Gal. 2:15.
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del nacimiento. Por esto no podian soportar la naathe ser de los gentiles, de modo que cuando
estaban dispersos entre los gentiles y advertia@sfios comian sangre, carne de ahogado y de lo
sacrificado a los idolos, les resultaba intoleradple se los equiparase con aquéllos, y no
obstante, se gloriaban de ser pueblo de Dios tarrts. Tal hecho indujo a Santiago a eliminar
semejante escandalo, para que los gentiles norainusa la libertad de un modo tan impertinente
desafiando a los judios, sino que procediesen oathepcia para que los judios, arraigados tan
profundamente en la ley, no se sintieran ofendmdodenigraran el evangelio; pues con gente
enferma y equivocada se debe tener paciencia. Eanids borrachines alemanes somos a veces
sabios y decimos: "Una carreta cargada de heno dsterle el paso a un ebrio”; "con gente
enferma nadie puede conquistar laureles”, y "ningurede lucirse ante un insensato”.

Justo es reconocerlo: Santiago procede con munobo Biejando a un lado toda la ley
mosaica de los sacrificios y otros ritos a celedman Jerusalén y en el pais, sélo elige los cuatro
asuntos que mas contrariaban a los judios fuedemsalén, entre los gentiles. Ya que los judios
dispersos entre los gentiles veian las costumblgesstbs, y tenian que habitar entre ellos y a
veces comer en su compafia, resultaba muy molesiemas injusto ofrecer a un judio un plato
de morcilla, liebre preparada con sangre, gelajua contiene sangre, carne sacrificada a los
idolos, sabiendo que al judio le habia de resuitalerable y ofensivo. Seria lo mismo que decir:
"Oye, judio, aunque te pudiera llevar a Cristo amiendo morcilla ni ofreciéndotela, no lo haré
sino que con esta morcilla te ahuyentaré de Cyistoecharé al infierno”. ¢ Seria éste un proceder
amistoso, por no hablar de cristiano? ¢No debe pad®na a menudo callarse y refrenarse en
bien de otro, viendo y sabiendo que el hablar yoberia un dafio para aquél? Ahora bien: en
aguel tiempo, los gentiles eran muy enemigos d@utties y los trataban con desdén, por cuanto
eran sus sefiores. Por otra parte, los judios aetedrzaban por su intolerancia. Se consideraban
el Unico pueblo elegido por Dios, para lo cual muchas y claras pruebas en la historia.

Siendo esto asi, este consejo de Santiago erajet medio para lograr la paz y aun la
salvacién para muchos. Los gentiles habian obtdaideacia de Cristo sin la ley y sin méritos, y
por eso debian ayudar también a los judios en agpocas cosas, como a los enfermos y
errados, para que llegasen a la misma gracia. éftoefa los gentiles no les hacia ningun dafio
ante Dios si evitaban la sangre, lo ahogado yddfgado a los idolos en el uso publico, exterior
(ya que estando en posesion de la gracia, tenéra pibertad de conciencia respecto de todo
esto); asi, en obsequio y para la salvacion dgithes bien podian abstenerse de desafiarlos; por
lo demas, en ausencia de los judios podian cofnebegr todo lo que se les antojara, sin ofensa, y
sin peligro para su conciencia. Los judios a sy &emque tenian igual libertad de conciencia, no
eran capaces de cambiar tan de repente la viejantlie. Consuctudo est altera Natura, y esto
tanto mas donde ésta habia nacido de la ley de Bgido ensefian también la equidad y la
razon, que en estos asuntos no es cuestion deadesaimpedir sino de servir y hacer progresar,
segun el mandamiento: "Amaras a tu préjimo coniorasmo'®’.

Por consiguiente, los dos articulos de San Pedte $antiago son contrarios, pero a la
vez no contradictorios; el de San Pedro se refideefe, y el de Santiago al amor. El articulo de
San Pedro no admite leyes, come sangre, ahogade, sacrificada a los idolos, y el diablo sabe
cuantas cosas mas sin darle importancia, @ugs obra en responsabilidad ante Dios, no
ante los hombres, siendo su uUnica obra la de @eeel Dios benigno. Pero el articulo de
Santiago vive y come con los hombres tratandaqguos los medios de que lleguen también al
articulo de San Pedro, y trata de evitar diligemtet® que en ningun caso alguien sufra un
impedimento. Ahora bien: el ministerio del amoregsesta tierra de tal indole que el objeto

80 Ga. 5:14.
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amado y fomentado es mutable y perecedero, de oeeloo lo puede poseer por siempre, Sino
gue se desvanece y después viene otro objeto daaqiBén debe amar, y asi hasta el fin del
mundo. Cuando los judios habian sido aniquilades babian resistido a toda persuasion y los
gentiles ya no tenian que tributarles tal amorptedto caduco, no por el poder de la iglesia,
como mienten los papistas, sino porque la cause yistia mas. Por esto, los cristianos comian
libremente sangre y gelatina con sangre, lo qué&hatejado de hacer por algin tiempo a causa
de los judios y en bien de ellos, aunque confornsel & no estaban obligados ante Dios a
dejarlo. Si Santiago hubiera intentado imponer $ambes cosas como leyes, habria tenido que
imponer toda la ley, como dice San Pablo en Gakitd&l que guarda un mandamiento, esta
obligado a guardarlos a tod85"Esto serfa lo diametralmente opuesto al artidel®an Pedro,
confirmado también por Santiago.

El hecho de que el apdstol entremezcle la forndcagia prohibida definitivamente en los
Diez Mandamientos, creo que tiene la siguienterrakdé fornicacion se consideraba entre los
gentiles como pecado liviano o0 como no pecaminesabsoluto, como se lee en los libros
paganos de los que hablé en paginas anteriore® Vaiate afos los cortesanos y sacerdotes
malos empezaron también a afirmar publicamentedsd y a creerlo. Por ende, la fornicaciéon
era entre los gentiles tan poco un pecado comeaalecomer morcilla, liebres preparadas en
sangre con pimienta, gelatinas negras y carnefisada a los idolos. Se puede leer en la historia
de los romanos que éstos incluso rehusaban tompasasde modo que el emperador Augusto
tenia que obligarlos a contraer matrimonio. Opinatpae la fornicacion era perfectamente licita
y que se cometia una violencia e injusticia coaselll obligarlos a casarse. Por ello Santiago
guiere ensefar a los gentiles a que sin ser oloigypdr las autoridades, dejen de buen grado la
fornicacion y vivan en matrimonio honesto y castono los judios que se escandalizaban
gravemente por tal libertad para fornicar y no podireer que los gentiles podian obtener la
gracia de Dios y ser su pueblo existiendo tal deditad en la comida y conducta, etc.

El hecho es, pues, que los apdOstoles no gravartadey a los gentiles, y en cambio la
mantuvieron en vigencia por algun tiempo para jlafios. Al mismo tiempo predicaban
activamente la gracia, como lo vemos en el ejerdpl&an Pablo, quien "se hacia judio a los
judios, y entre los sin ley como uno sin ley (Aterente, gentil a los gentiles) para ganar a
todos", 1 Corintios 1%. Y circuncidé a su discipulo Timoteo quien ya emyente, Hechos 1%
no por considerarlo necesario conforme a la leyy,sisomo escribe San Lucas, "por causa de los
judios que habia en aquellos lugares”, para queerescandalizasen. Y después, Hecho¥, 21
se hizo purificar en el templo con los judiosagrificd de acuerdo con la ley mosaica. La
razon por qué lo hizo la indica San Agustin en Xeekente y ahora famosa frase: oportuit
Synagogam cum honore sepéfirées decir, se debia enterrar a Moisés 0 a ssidgjeley con
todos los honores.

La forma empero en que se guardaban después éspasiciones del concilio y los
articulos de San Pedro y de Santiago, se hallai@degrofusamente en las epistolas de San
Pabld®, quien en todas partes se queja de los sfatgmstoles que insistian en que la ley
era necesaria y obraban contra la gracia seddcinuevamente a familias enteras e incluso
a vastas regiones para pasarse de Criatliey si bien bajo el nombre de Cristo. En forma

¥ Ga. 5:3.

821 Co. 9:20,21.

% Hch. 16:3.

% Hch, 21:26.

% Cita no documentable en las obras de Agustin.
8 G4. 5:12; 1 Co. 1:10 y sigs.; 2 Co. 10:2y sigs.
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analoga, la situacion empeord notablemente degpelésoncilio niceno, pues cuando el bribén
de Arrio se habia humillado y habia aceptado lasget conciliar bajo juramento ante el
emperador Constantiffo quien por tal razén lo reinstald, comenzé de veratizar el fuego; y
sobre todo después de la muerte de Constantinobigpos del partido de Arrio hicieron un
juego tan abominable por medio de su hijo el entfmr&onstanci®, al que habian ganado para
su causa, que Constancio desterrd en todo el oitdoa los verdaderos obispos a excepcion de
dos, Gregorio y Basilf8. Algunos dicen que Constantino, su padre, pocesaté su muerte se
hizo arriand’, y que en su testamento hizo a su hijo Constanworecomendacion respecto de
un sacerdote arriano que a su, vez le fuera reatedenencarecidamente por su hermana
Constancia, ya en el lecho mortuorio; y que pohalisacerdote los arrianos se hicieron mas tarde
tan poderosds.

Tales historias tienen el sélo efecto de exhoosmorar insistentemente por los grandes
sefores, puesto que el diablo los tienta mas gravengue a otros porque puede causar mayor
dafio por medio de ellos. También nosotros mismbgrdes ser cautos y no creer con tanta
facilidad a los sectarios aunque adopten una ostuy humilde corno lo hiciera el bribon de
Arrio, y como lo hizo también Saul ante DaVidSe dice: Aliguando compunguntur et riali
Pero se sujetan hasta que llegue el momento oporEimonces proceden como Arrio y hacen lo
gue tenian planeado. Por ello, no me extrafia mgabdos padres impusieran una severa y larga
penitencia a los renegados. Habian experimentaao falsa era su humildad, y que raras veces
se humillaban o se arrepentian seriamente y erofamo de su corazén, como dice también la
sentencia: "Ab inimico reconcillato”, etc.

En resumen, quien no sabe lo que significa oscliluime, beso de Jud4slea conmigo
las historias de Arrio bajo Constantino: entonegslta que confesar que Arrio era mucho peor
gue Judas. Engafia al buen emperador Constantinestas hermosas palabras: "Creemos en un
Dios. Padre Todopoderoso, y en el Sefior JESUCRIST®ijo, que ha nacido de él antes de
todos los siglos, un Dios, un Verbo, por el cudbmlas cosas fueron hechas, &dime: ¢ qué
cristiano podia tener por heréticas tales palabnasnsar que Arrio pese a todo lo tenia a Cristo
por creatura? Sin embargo, asi quedd patenteietegbgatorio. De la misma manera Auxencio,
obispo de Milan, predecesor inmediato de San Anibtdsengafid a la gente con semejantes
palabras bellas, de modo que yo al principio estoug enojado con San Hilaffocuando lei el
titulo: “Blasfemias de Auxencio” en la parte inicde la confesion escrita por éste. Yo habria
arriesgado mi cuerpo y alma por las palabras deeAcir al decir éste que él tenia a Cristo por
verdadero Dios. Espero también que a pesar de palebras necias y precipitadas, muchas
personas piadosas y sencillas han permaneciddhgrseonservado en la fe pristina. No habran
podido interpretar tales palabras en un senticeretite del que tenia el credo desde un principio.
Nadie puede entender las palabras de otro modo salme nada de la interpretacion solapada de
los arrianos.

8 Tripart. Ill, 6 (Migne, P.L. 69; 950 D),

8 Constancio, 317-361.

8 Tripart. VII, 22 (Mignc, P.L. 27, 499-500).

% Chronicon de San Jerénimo (Migue 69, 1056 B).

I Tripart. IV, 5 (Migne 69, 958).

921 S.24:16 y sigs.

% Alguna vez se compungen también los malos.

% Mt. 26:49.

% Cita del texto de la Expositio que Arrio entregi@mperador, Tripart. Il, 6 (Migne, P.L. 69, 950.D
% Auxencio, sucesor de Ambrosio, depuesto por Darhastispo de Roma (366-384), muerto en 374.
" Hilario de Poitiers, muerto en 367.
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Ya que para los cristianos es necesario sabejetalpé, y porque el lector comun no
estudia la historia con tanta meticulosidad ni ggetampoco cuan Gtil es como advertencia
contra todos los demas sectarios a quienes suealidgblo, hace tan escurridizos que no se los
puede prender en ninguna parte, trataré de adstaicuestion en unos breves parrafos.

En primer lugar: Arrio habia ensefiado que Cristoen® Dios sino una creatdfa
Entonces los obispos piadosos o obligaron a canfg@ge Cristo era Dios. Pero lo hizo en el
sentido falso de que Cristo es Dios como San Pe@ablo y los angeles, que en las Escrituras
se llaman dioses o hijos de Dids

En segundo lugar: Cuando los padres lo advirtidmagcorralaron a Arrio mas aun para
gue él y los suyos admitieran que Cristo era raadrgaderamente Dios. Entonces se agacho con
las referidas palabras para evitar un escandaleomgg que hasta entonces habian ensefiado asi
en todas las iglesias. Pero la interpretacion gqueadestas palabras entre ellos mismos, ante todo
Eusebio, obispo de Nicomedfi§ el patrono méximo de Arrio, es la siguiente: "@nfiactum Dci
est verum", lo que Dios crea o hace es verdadegalypuesto que lo que es falso, no lo ha hecho
Dios. Luego, confesaremos que Cristo es Dios reatrgadero (pero para nosotros un Dios
creado) etc. Ahora admitieron todo lo que se ceht@domingo en la iglesia desde el concilio
niceno: Deum de deo, Lumen de lumine, Deum verunhedeverd®:

En tercer lugar: Cuando se hizo publica esta felolei que bajo semejantes palabras no
obstante llamaban creatura a Cristo, la disputas@ohizo mas incisiva de modo que los arrianos
tuvieron que confesar que Cristo habia existidesade todos los siglos. ¢Qué dudas podrian
caber de que Arrio y sus obispos eran cristianodagkeros, que fueron condenados injustamente
por el concilio niceno? Esta alevosia la practiegsoco después del concilio niceno (que habia
cortado por lo sano y habia formulado el credactsho aun existe), ya que querian anular el
concilio niceno y para este fin impugnaron una ¢taa de sus resoluciones.

En cuarto lugar: Cuando se advirtio también estianafia pérfida de que pese a todo
Cristo era una creatura y debia ser llamado tal J@anterpretacion de que Cristo habia existido
antes de todos los siglos, es decir, habia sidalorg hecho antes que todo el mundo o cualquier
otra cosa creada, los arrianos fueron obligadasnfesar que todo el mundo y todas las cosas
fueron hechas por Cristo, como dice Juan 1:3. Rete sus adherentes le daban a esto la
interpretacion de que Cristo fue hecho primero,egpdiés por medio de él todas las demas
cosad®.

En quinto lugar: Ahora les fue facil confesar: gem, non factum, engendrado de Dios,
no hecho: Nacido de Dios, asi como todos los ariss nacidos de Dios son hijos de Dios segun
Juan 1:12; creado no entre otras creaturas, stes goe todas las creaturas.

En sexto lugar: Cuando ahora se llegé al granasletto, que Cristo es homousfigon
el Padre, es decir, es igual al Padre y de igumladey tiene igual poder, ya no pudieron
encontrar artimafa, escapatoria, rodeo o ardid. ddsimas quiere decir de un mismo ser o
naturaleza, o de una misma esencia (y no de dos)o ¢os padres lo habian formulado en el
concilio y como se dice en latin Consubstantidligunos lo llamaron mas tarde Coexistentialis,
coessentialis. Asi lo habian aceptado tambiénndan@s en el concilio de Nicea, y todavia lo
aceptaban cuando debian hablar ante el emperados ypadres. Pero entre los suyos lo

% Tripart. I, 12 (Migne 69, 902 B).

% Job 38:7; Sal. 82:6; Jn. 10:34; 1 Co. 8:5.

19 Eysebio, 267-340.

191 bios de Dios, luz de luz, verdadero Dios de veegadios.
192 Tripart. V, 7 (Migne 69, 988 y sigs.).

103 Consubstancial.

39



Los Concilios y la Iglesia

impugnaban con vehemencia extraordinaria manifdstajue tal término no figuraba en las
Escrituras®. Adn en tiempos de Constantino celebraron muchasilios para desvirtuar el de
Nicea. Con ello causaron mucha desgracia y atearoriza los nuestros de tal manera que
también San Jer6nimo, asustado, escribié una lestimosa a DaAmaso, el obispo de Rbha
pidiendo que se borrase la palabra homousius, tigong se (dice) qué veneno hay en las letras
para que los arrianos se acaloren tdfito"

Todavia existe un dialogo en el cual Atanasio yicAmiscuten sobre esta palabra
homousius ante un funcionario llamado Pr8boAl insistir Arrio enérgicamente en que tal
palabra no figuraba en las Escrituras, Atanasia &ez lo arrincond con el mismo argumento
manifestando que tampoco figuraban las palabrassaililis, ingenitu Deus, es decir, Dios es
innacible, ingénito. Estos términos los habian adad arrianos para demostrar que Cristo no
podia ser Dios por haber nacido, mientras que Biokabia nacido, etc. El funcionario Probo
sentencid en contra de Arrio. Pues es muy ciertorquse debe ensefar en cosas divinas nada
fuera de las Escrituras, como escribe San Hilao,la Tripartita; quiere decir, no se debe
ensefiar otra cosa. Pero que no se puedan usartétromos que los que figuren en las
Escrituras, esto no se puede sostener, especiamanfa disputa, cuando los herejes intentan
desfigurar las cosas con pérfidas artimafias atlerdas palabras de la Escritura. En aquella
controversia fue necesario condensar en formagaresdi sentido de la Escritura formulado en
muchos pasajes, y preguntar si ellos tenian adQpist homousius, como era el sentido de las
Escrituras en todas palabras que ellos tergivensaba glosas errobneas ante los suyos, pero
confesaban abiertamente ante el emperador y eonellio. Es igual como si los pelagiah®s
nos quisieran embaucar con los términos "pecadginali o "mal de Adan", porque estas
palabras no constan en las Escrituras. No obstelfds, ensefian el sentido de estas expresiones
en forma convincente diciendo que "hemos sido dados en pecado”, Salmo 50; "todos somos
por naturaleza hijos de la ira", Efesios 2; "somesadores por el pecado de uno solo", BY. 5

Ahora dime: Si hoy en dia se te presentara un Arrgonfesase todo el Credo Niceno,
como lo recitamos ahora en nuestras iglesias, gsotmerlo por herético? Yo mismo diria que
él ensefia rectamente; y si no obstante se mosleateal creyendo otra cosa y luego interpretase
y ensefiase las palabras de una manera distintajugdaria yo engafiado de lo lindo? Por esto
no creo que Constantino se haya hecho arriano,ggiacse haya quedado con la ensefianza del
concilio niceno. Pero sucedido que fue engafiado alamédito a Arrio y opinando que éste
concordaba con el concilio niceno. Ademas, comseydijo antes, le tomo6 a Arrio un juramento
a este respecto y, convencido de su ortodoxiapmienes de aceptarlo de nuevo" en Alejandria.
Mas Atanasio se opuso, ya que conocia al fals@Amgjor que Constantino. A causa de esto fue
desterrado. Es posible que Constantino, como hgmbresd que en Nicea lo habian condenado a
Arrio, cristiano tan piadoso, por envidia o recedobre todo porque los arrianos, y en primer
lugar Eusebio de Nicomedia, habian ganado al empetienandole los oidos con chismes y
defendiendo a Arrio. En sus cortes, los grandegsrgy sefiores, aunque sean piadosos, no
siempre tienen en su derredor a angeles y a SarBhudista, sino también a menudo a Satanas,

1% Tripart. V, 8 (Migne 69, 991 A).

1% Damaso fue obispo de Roma de 366 a 384.

1% Migne, P.L. 22, 355y sigs.

197 vigilio de Tapso es autor de un didlogo contrado$anos (Dialogas contra Arrianos, Migne P.L. B85 y sigs.)
que él atribuye a Atanasio; Lutero llegé a conaxer Erfurt.

198 os te6logos romanos.

19 3al. 51:5; Ef. 2:3; Ro.5:12.
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Judas y Doed®, como nos lo demuestran los libros de Reyes. Témés una buena sefial que

Constantino antes de su fin haya hecho retornatama&io a sus funciones, aun contra la
vehemente oposicion de los arrianos, 3 TripartChh esto evidencié que no quiso desechar el
concilio niceno y su doctrina, sino que tratd dmreiliarlo todo.

Lo mismo hacen ahora también algunos de los fadsnercillos papistas. Simulan
ensefar la fe y buenas obras para defenderse locoyp @knigrarnos a nosotros, aduciendo que
toda la vida habian ensefiado asi y que nosotrdsaloigmos culpado injustamente de ensefiar
otra cosa; y esto lo hacen para que, disfrazadogates vestidos de ovejds como si fueran
exactamente iguales a nosotros, puedan introdulbe nuevamente en el aprisco. No tienen la
intencion seria de ensefar la fe y las buenas .oBrdss bien, ya que (como los arrianos) no
pueden conservar su veneno y caracter de lob@cuperarlos en otra forma que con el vestido
de ovejas de la fe y de las buenas obras, disimylacultan la piel de lobo hasta volver
nuevamente al redil. Pero se debiera proceder bos @mmo ellos proceden con los nuestros.
Hay que ordenarles que revoquen sus abominaciohegrueben con los hechos deponiendo
todos los abusos que reinaban en su iglesia y satgente en contra de la fe y de las buenas
obras para que se los pueda conocer por sus'ffutBe lo contrario no se puede creer a las
simples palabras y ademanes, es decir, a las plelesvejas. Asi también debiera haberse
retractado Arrio contestando su error, y con lashbe debiera haber ensefiado y vivido contra si
mismo, como San Agustin renegé de su maniquéfémaAsi proceden actualmente muchos
contra su papismo y monacato, entre los cualedapggracia de Dios, me puedo contar también a
mi mismo. Otros en cambio no quieren admitir haseado y no pueden dar a Dios el honor de
confesarlo. Del mismo modo, los arrianos queriderdker sus mentiras y no querian admitir la
sentencia de expulsion de parte del concilio.

Seria muy conveniente recordar estos ejemplosritiss) sobre todo los que tenemos el
cargo de predicadores y recibimos la orden de apacéa grey de Cristo, para que seamos
obispos cuidadosos y buenos, como dice San PedtdPenlro 5. Pues ser episcopu u obispo
significa tener cuidado, estar alerta, velar diligenente, para que no seamos asaltados por el
diablo. Aqui vemos que él es un maestro en la sionh, en disfraces y engafios, de modo que
se torna mucho mas hermoso que los angeles §&.1&n efecto: los obispos falsos son mas
santos que los verdaderos, y el lobo es mas piaglesminguna oveja. Ahora no tenemos que
habérnoslas con los prepotentes y tenebrosos paades papales ubicados fuera de la
Escrituras. Ahora estudian las Escrituras como @&mhbuestra doctrina; quieren ser iguales a
nosotros y a la vez desean hacernos pedazos. dlugstia ayuda en este caso es el Espiritu
Santo; a él debemos orar diligentemente. De loraoat estamos en una situacion muy
desventajosa. De todo esto se conoce ahora muypbrequé se celebro el concilio, a saber, no
por ceremonias exteriores, sino por el importamsarticulo referente a la divinidad de Cristo.
Esto fue el origen de la disputa y el punto priatige los debates conciliares. Este articulo fue
atacado mas tarde por el indecible furor del diabieentras que los demas articulos ni se
mencionaron. Y esta desgracia persistio entreisiiasrdad por espacio de trescientos afios, de
modo que San Agustin opina que la pena de Arriel @mfierno se hace peor dia a dia mientras
permanezca este error; y en efecto permanece,Ndalesma provino de esta secta. De lo que

1012 R, 22:22: 1 S. 22:9.

Himt. 7:15.

M2\t 7:16.

113 Agustin era maniqueo hasta 384.
1141 p. 5:2.

1155 Co. 11:14.
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acabo de exponer se desprende claramente quecdlacan elaboro ni dispuso nada nuevo, sino
gue mediante las Sagradas Escrituras conden&laearinnovacion que Arrio tratd de introducir
en la fe antigua. De ello resulta que no se deflaata los concilios (y menos al papa de Roma)
la autoridad de idear y establecer articulos nuesfesentes a la fe y las buenas obras, derecho
qgue ellos se arrogan tan equivocada como arrogantemCon esto se ha dicho lo suficiente
acerca del primer concilio general de Nicea.

El segundo concilio general, el de Constantinop@alizado aproximadamente cincuenta
afios después del de Nicea y convocado bajo losradgres Graciano y TeodoSi) tuvo las
siguientes causas: Arrio habia negado la diviniadCristo y del Espiritu Sartd

Entre tanto, se formd una nueva secta, los magaums (como un error suele engendrar
a otro, y una desgracia a otra en una cadena imtgpia). Estos macedonianos aplaudian el
concilio de Nicea segun el cual Cristo era verdadXps, y condenaron a Arrio acertadamente
por su herejia. Sin embargo ensefiaron que el &Es@anto no es verdadero Dios sino una
creatura de Dios mediante la cual Dios conmuevecdwazones de los hombres, los ilumina,
consuela, fortalece y hace todo lo que las Esestatribuyen al Espiritu Santo. Esta secta tuvo
gran cantidad de adeptos aun entre muchos obisposn@ntes, doctos y preclaros. La causa fue
ésta: Macedonio era obispo de Constantinopla, digdpital y mas grande de todo el imperio de
Oriente, y residencia imperial. EI mismo obispo @liéniciador de esta secta; y el hecho de que
el obispo principal en la residencia de Constaptaoensefiaba asi, causd una profunda
impresion. Se adhirid y se unié a él todo cuantabesrelacionado don Constantinopla en los
paises alrededor de ella. Macedonio era muy acyivtgcia una intensa propaganda deseando
atraer a su causa a todo el mundo (como hacel#bdia todas las sectas).

Los obispos piadosos resultaron ser demasiadoedépdra resistir a la secta auspiciada
por semejante obispo. Antes, Arrio, simple sacerddé Alejandria, habia originado tal
confusion. Pero ahora no era ni un sacerdote rohispo comun sino el obispo de la ciudad
principal, del palacio imperial de Constantinoghgue habia originado tal enredo. En este caso
tuvieron que invocar otra vez al emperador parargueiese un concilio general contra tales
blasfemias. Asi lo hizo el piadoso emperador Teioddgando como lugar de reunion
precisamente la ciudad de Constantinopla, la paiaog iglesia donde Macedonio habia sido
obispo, asi como antes Constantino habia convoehawmncilio a Nicea, donde era obispo
Teogonio, quien con Eusebio de Nicomedia apoyakaiay al fin contribuyo a reinstalarlo.

Al afio siguiente, el obispo de Roma, Damaso, tamté@voco un concilio y quiso que el
lugar de la reunion fuese Roma, a fin de que la sechana obtuviese la autoridad de convocar
concilios y de componer todas las cosas. Lo haldiaepdo como concilio universal, pues
convoco como obispo supremo del mundo a los paglresun afio antes habian celebrado el
concilio de Constantinopla. Sin embargo, éstosenmastraron dispuestos a presentarse, sino que
le comunicaron en una carta muy hermosa y cristiamgue habian tratado en el concilio de
Constantinopla, indicandole entre otras cosas @iiéah condenado la herejia de Macedonio e
instalado otros obispos de Constantinopla, Anti@quierusalén. Cémo se atrevieron a hacer
esto sin el conocimiento y la voluntad del obispoRbma que queria tener el derecho y poder
exclusivo de convocar concilios (para lo cual miaeautoridad), de juzgar toda herejia (lo que
no podia) y de remover obispos (Io que no le cpordia)!

Ademas le sueltan unas indirectas muy buenas ydatan que en la nueva iglesia de
Constantinopla (en efecto, la ciudad de Constaplénbabia sido construida poco antes) habian

18 Graciano, 375-383; Teodosio, 379.395.
17| a divinidad del Espiritu Santo no fue objeto @dsion en la controversia arriana.
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puesto como obispo a Nectario, en Antioquia a Bfaviy en Jerusalén a Ciritd pues estas tres
decisiones eran muy molestas al obispo de Romta he®portables de oir y leer: primero, que
llaman a Constantinopla la nueva iglesia y ponéraam obispo, a pesar de que sin la voluntad y
el conocimiento del de Roma no se podia instatagpenion de él, ni obispo ni iglesia alguna.
Peor aun es lo segundo, que llaman a la iglesidantiequia la primera y la mas antigua en la
cual (como lo demuestran con Hechos'))se origin la practica de llamar cristianos adoe
creian en Cristo. También San Pedro y San Pablonmaochos de los supremos apostoles
predicaron alli el evangelio durante mas de siBts.aEsto en mi lenguaje queria decir: "Oiga,
sefor obispo de Roma, usted no es el obispo primiegbsupremo, sino que en caso de que lo
fuera alguna iglesia, lo seria con mas razon lArmd®quia, que tiene en su ventaja la Escritura
de San Lucas y la historia, mientras que Romaem®tén su favor ni Escritura ni historia”.

Sin embargo, los autores de la carta fueron hontwesos y excelentes que con amor
cristiano y humildad querian contener clemente gvemente al espiritu soberbio de Roma v,
como lo expresa el Eclesiastt€d "escupir sobre la chispa" y exhortar al obispdrdena a que
pensara que el evangelio no habia venido de RorAatiaquia sino que habia llegado de
Antioquia a Roma. Con razon la iglesia mas antdgidntioquia tenia la preeminencia sobre la
mas joven de Roma, si es que se trataba de sugadoEsta ambicion (como lo evidencian las
palabras) fastidi6 mucho a los buenos y santospammtra el obispo romano (como no es mas
que justo). Y si en el concilio hubiera estado @nés un tal Doctor Lutero, y de él hubiese
dependido, no se habria escrito una carta tan sualespo de Roma. En una palabra, estuvieron
en este concilio personas con las cuales no podoiapararse ni remotamente todos los obispos
de Roma de todos los tiempos.

Lo tercero que mencionan es lo peor de todo, paesah a la iglesia de Jerusalén la
madre de todas las iglesias, porque Cristo, el IS&f® alli obispo y para sefial se sacrificod a si
mismo en la cruz por el pecado de todo el mundib.féé derramado el Espiritu Santo desde el
cielo el dia de Pentecostés. Después, todos lostadg® fueron guias de esta iglesia (no sélo
Pedro, del que el obispo de Roma se vanagloriaguio de estos eventos ocurridé en Roma.
Con ello exhortan clementemente al obispo romampersar que esta lejos de ser obispo de
Jerusalén en la iglesia madre. Por el contrariaglesia de Roma es una filial ya que no tuvo a
Cristo ni convirtié a los apodstoles y a Jerusat#ng que él con su iglesia fue convertido por
aquéllos. San Pablo humilla con el mismo argumentas cristianos en Corinto manifestando
que el evangelio no vino de ellos sino que llegfias por medio de otrds.

Pero al fin, pasan todos los limites instituyendanapatriarca en la nueva iglesia de
Constantinopla. Proceden asi sin previo conocimigntoluntad del obispo romano, como si no
importara en estas cuestiones su consentimiento. €&t0 comienzan la eterna disputa y
controversia (como lo hacen constar los propiosagidues del papa) entre el obispo de Roma y
el de Constantinopla por la supremacia o la surt@idad. Ya que el obispo de Constantinopla
(aunque en una ciudad nueva) fue equiparado cotnianga al obispo de Roma, éste temia que
el de Constantinopla se arrogara la supremaciap @mefecto sucedidé después. Los obispos de
Constantinopla alegaban que el emperador teniasstiencia y corte alli y no en Roma, y que
Constantinopla se llamaba la nueva Roma. Por ellebispo de Constantinopla debia ser el
obispo supremo porque ejercia sus funciones eldad imperial y la corte. A su vez el obispo

118 Migne 69, 1132 Cy D.
19Hch. 11:26.

120 Folesiastico 28:14.
1215 Co. 10:14.
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romano aducia que Roma era la Roma genuina y qgrapdrador se llamaba emperador romano
y no constantinopolitano, y que Roma era anteridCamstantinopla. Se vanagloriaban con
argumentos tan infantiles, insulsos y necios queetiglienza oirlo y leerlo.

La disputa durd hasta que se hizo emperador Fewapitando junto con su mujer e hijos
a Mauricio, al cual la historia apellida el Sarog era el sefior y antecesor de Focas, su ex-
capitart?>. Este buen Cain le confirmé al obispo BonifacioRiema la supremacia sobre todos
los obispo¥? En realidad, nadie més indicado para confirmbasuaremacia que este infame
regicida para que el papado romano tuviese el mmmao comienzo como lo tuvo en su tiempo
el imperio romano, cuando Rémulo maté a Remo paspydiera gobernar solo y llamar la
ciudad por su nombre. No obstante, los obisposatest@ntinopla no hicieron caso de esto y la
disputa siguio invariablemente, aunque los obispognos, ademas de la confirmacion de parte
del emperador Focas, comenzaron a adornarse cas dh®jhiguera y gritaron estruendosamente,
Apocalipsis 12** que la iglesia de Roma era la suprema, no pordatarhumano, sino que
estaba instituida por Cristo mismo, Mateo 16, TResus®. Mas los de Constantinopla, viendo
que los romanos, como gente indocta, citaban abpalde Cristo falsa e inadecuadamente, no
les dieron importancia.

Asi las dos iglesias, la de Roma y la de Constapliy disputaron por la fatil supremacia
con argumentos vanos e irrelevantes hasta que atllodise las tragb a ambas, la de
Constantinopla mediante los turcos y Mahoma, yeld&Rdma mediante el papado y sus decretos
blasfemos. Refiero todos estos hechos para quee@eque por este excelente concilio de
Constantinopla se origin0 semejante desgracia,ugoen él fue instituido el obispo como
patriarca, aungue el resultado no habria sidoatifersi no se hubiese instituido patriarca en
Constantinopla, pues el obispo de Roma con su kitakembicién ya habia empezado a exigir su
reconocimiento como supremo (como ya queda dicbhoparte de todos los obispos. Si antes no
le hubiera salido al paso el obispo constantinggadi, habria chocado con los obispos de
Alejandria, Jerusalén y Antioquia y no habria aasptel decreto del concilio de Nicea por el
cual él fue equiparado al obispo de Alejandria lgosdinado al obispo de Jerusalén; pues él
quiere ser el primero, sin concilios y padres, sime divind?®, como instituido por Cristo
mismo, tal como afirma insistentemente en sus teckdasfemos y mentirosos.

En sintesis: Este segundo concilio principal de stantinopla produjo tres resultados:
Primero, confirmd que el Espiritu Santo es verdaderos, y simultaneamente condend a
Macedonio que lo tenia por creatura y asi ensef@dgundo, depuso a los obispos heréticos y
los reemplazo6 con otros de probada fidelidad., @alpeente en Antioquia y Jerusalén. Tercero,
nombré patriarca al obispo Nectario de Constantadp cual enfurecié, exasperd y enloquecié
a los obispos de Roma, aunque quizas los venenaddigss lo hayan hecho con buena intencion.
El primer asunto es la verdadera cuestion pringigaltnica causa de celebrar el concilio, por lo
cual se puede entender también la opinion del tonai saber: no debia hacer mas ni hizo mas
gue mantener el articulo referente a la divinidadEspiritu Santo. Con esto el concilio quedd
efectivamente concluido ya que por esto habia®iwocado. El segundo asunto, la destitucion
de los obispos, no es articulo de fe, sino quetitops una obra exterior tangible, que la razén
debe y puede determinar. Para esto no es precisodEEspiritu Santo en forma especial (como
para los articulos de la fe) o convocar un concitio tal propdsito. Es de suponer, pues, que esta

122 Mauricio, 582 — 602; 602 — 610.

123 Gregorio 1, 596 — 604; Bonifacio I, 607.
124 Ap. 13:5.

125 Mt. 16:15. TU eres Pedro.

126 por derecho divino.
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destitucion sea obra de una jornada posteriorradiko.

Por otra parte, no crean de nuevo las iglesiasrgosade obispos en Antioquia y
Jerusalén, sino que los dejan subsistir tales domencontraron desde mi principio. Unicamente
instituyen a otras personas, cosa que fue necekasaargos en la iglesia deben haber existido
desde un principio, y han de permanecer hastanelPro siempre se debe nombrar a otras
personas, como a Matias después de Jtidgsobispos nuevos para sustituir a los fallecidos.
Este no es un asunto propio de los concilios, girodebe llevarse a cabo antes, entre o después
de ellos a medida que la necesidad de la iglesiaxi@. No se pueden tener concilios
diariamente. Pero se deben tener cotidianamentomeEs que se puedan poner en los cargos
cuando éstos resulten vacantes.

El tercer asunto constituye una novedad. Nombran legena intencion humana a un
nuevo patriarca. Pero el resultado lo hemos desarites: jqué rifia y querella ignominiosa
estallé por esto entre los dos obispos! Bien sgueeel Espiritu Santo no fue quien dispuso esto.
No es un articulo de fe, sino que constituye unma ekterior tangible de la razén, de la carne y
sangre. ¢Qué le interesa al Espiritu Santo cuéddebispos va del lado de afuera, delante o
detras? Tiene otra cosa que hacer que dedicaasguado infantil y mundanal. Esto no sélo nos
ensefa que los concilios no tienen autoridad de& engevas obras buenas, mucho menos nuevos
articulos de la le, sino que también es una adwaeele que los concilios no tienen autoridad
alguna de establecer ni de crear algo nuevo. Dséleer que no han sido convocados para ello,
sino que han de defender la le antigua contradesegsefian cosas nuevas. Sin embargo pueden
instalar en los cargos ya existentes a personamsf&as cuales no se llaman articulo de la fe ni
buenas obras, puesto que son falibles hombres leg)rthb que se practica en la Iglesia también
fuera de los concilios, diariamente. Los mismogg@ade este concilio también confiesan que no
han creado nada nuevo al escribir a Damaso, ollspRoma, (como dijimos) lo que habian
hecho en el concilio. Entre otras cosas declar@abémos que ésta es la verdadera fe antigua
conforme al bautismo que nos ensefia a creer eanatbne del Padre, del Hijo y del Espiritu
Santo, etc.” Mas aun: No mencionan para nada ekrtesisunto referente al patriarca de
Constantinopla. Quizas opinaron gque éste no easweito por el cual se convocé el concilio, y
gue no era herejia si un cristiano no tomaba pcuwo de la fe el considerar patriarca a un
obispo. Analogamente, muchas personas de hoy alison herejes ni estan perdidas si no
consideran al papa cabeza de la iglesia, no olessaist concilios, decretos, bulas y bullas. O tal
vez no lo hicieran todos unanimemente, sino quarglerador Teodosio lo hizo. Pues las otras
historias refieren que Teodosio, que no tenia tarmlad de formular articulos de la le, o habia
sugerido y promovidg®

Ya que ellos mismos dicen y confiesan que lo catifo en el concilio es la antigua fe
legitima en la que hemos sido bautizados y ensefiggtidmo daremos a los concilios la alta
autoridad de establecer articulos nuevos y de queomao herejes a los que no creen asi? Esto
significa no entender bien los concilios e ignarampletamente qué es un concilio 0 qué es su
oficio y funcién, sino sélo mirar las letras y a@adl concilio pleno poder incluso sobre Dios. De
esto trataremos en otra oportunidad. Echemos feratnunas breves miradas a los otros dos
concilios principales.

El tercer concilio principal se realizé6 bajo el ergmlor Teodosio el MenGr, cuyo
abuelo era Teodosio I, de quien se hizo menciotaatescripcion del segundo concilio. Este

127 Hch. 1:26.
128 Migne 69. 1131 D.
129 Teodosio II, 408-450.
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emperador convocé a doscientos obispos a Efestunque los escritores latinos querian dar
intervencion al papa, la verdad es que no fuapasino el emperador quien tuvo que convocar
el concilio. Pues ahora habia un patriarca de @atisbpla con el mismo rango que el de Roma,
de manera que los obispos orientales reverenciababispo romano mucho menos que antes.
Por ello, al obispo de Roma le resulté imposiblevoear tal concilio, maxime a Efeso, situada
tan lejos allende los mares, en Asia. De haberdopdd habria convocado a un lugar mas
cercano a Roma, como lo hizo Damaso con su cormgterior al de Constantinopla. Se dice
gue el obispo de Roma envi6 delegados al coneifesino. Sea como fuere, pero no ocuparon
la presidencia.

La causa de este concilio fue la siguiétiteLos preclaros padres y eximios obispos
habian fallecido, como San Ambrosio, San Martim Sar6nimo, San Agustin (muerto este
mismo afio), San Hilario, San Eusebio, ®BfcEn" su lugar habian surgido padres que eran muy
inferiores a ellos. Por tal motivo, el emperadondasio no quiso hacer elegir obispo de
Constantinopla de entre los sacerdotes y clérignsladciudad, porque comiUnmente eran
soberbios, ambiciosos y tercos y no solian causa gue desgracia. También San Juan
Cris6stomo era de caracter harto intransigente ocfiere la Historia Tripartitd®. Ante esta
situacion, el emperador hizo venir a un "advenaAdgoquia, llamado Nestorio, hombre de una
vida rigurosamente casta, de buena voz, elocueatemigo acérrimo de todos los herejes, y lo
hizo consagrar patriarca y obispo de Constantindpda esta medida, el emperador cometio un
grave desacierto y dio justamente con el hombreomendicado. Queriendo escapar del
chubasco cay¢ al arroyo.

Nestorio empezd por defender a Anastasio, sacefmjtesu jurisdiccidon, quien habia
predicado que no se debia llamar madre de DiosSaria Virgen Maria, puesto que siendo un
ser humano no podia dar a luz a un Dios. Esto @fentbdos los cristianos, los cuales entendian
que él no tenia por Dios a Cristo, nacido de Mait@g por un mero hombre como lo somos
todos nosotros. De esto se origind tal desasosiegmfusion que el emperador se vio forzado a
convocar un concilio para llegar a un arreglo deuestion. Se reunieron los eminentes obispos
(aunque con bastante demora) en Efeso, Nestorio nsochos acompaifiantes, Cirilo de
Alejandria, Juvenal de Jerusalén. Ya que Juan tiediria se hizo esperar largo tiempo, tomaron
la iniciativa Cirilo, que era enemigo de NestogaJuvenal y condenaron a Nestorio. Este a su
vez y sus adeptos anatematizaron a aquéllos. garllduan de Antioquia y hallarse ante tal
discusion, se enojo con Cirilo por haber conderadestorio tan precipitada y apuradamente.
Estallé un serio conflicto entre ambos: el uno emial otro y se depusieron reciprocamente de
sus cargos de obispo.

Cuando Nestorio vio que se habia armado tanto @liodijo: "Oh, removamos la causa
de tal disgusto y admitamos que Maria sea llamaaldrende Dios" Pero esta revocacion no le
valié de nada. Quedd6 condenado y desterrado. Nardbs los dos obispos, el de Antioquia y el
de Alejandria, aun después del concilio, habiergpesado ya a sus respectivas sedes, seguian
anatematizandose mutuamente. Pero al fin se rdi@waoi Si embargo, es escandaloso y da
lastima que personas de tan elevado rango hayaeddo en forma tan inconsulta e infantil.
Habrian necesitado a un Constantino que tiraraesastos polémicos al fuego. Pero habian
desaparecido quienes habrian podido hacerlo.

130 Tripart. XI1, 5 (Migne 69, 1207 y sigs.).

131 Tripart. XII, 4 (Migne 69, 1204 y sigs.).

132 Ambrosio fallecié en 397; Martin de Tours alreslede 400; Jerénimo en 420; Agustin en 430; Hilen 367,
y Eusebio alrededor de 340.

133 Tripart. X, 3 (Migne 69, 1166 B).
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Si Nestorio estaba en el error de no tener a Qoistdios, sino por un mero hombre, fue
condenado con justa razon, porque su enseflanpe@raue la del mismo Arrio o Macedonio.
Con esto se agoto el tercer concilio principal.d@ cosa no tratd. No obstante, vemos que no
establecio articulo nuevo alguno, sino que defeladantigua te genuina contra la nueva doctrina
de Nestorio, si realmente es que la ensefiaba.leeslita nuevamente que no podemos atribuir
a los concilios la autoridad de establecer articudloevos. Que Cristo es verdadero Dios, se
sostuvo anteriormente en los concilios de Niceaopstantinopla como un articulo correcto,
antiguo, aprobado y mantenido desde un principiocomprobado y demostrado por la Sagrada
Escritura contra la nueva herejia de Arrio. Los d@emecretos establecidos en Efeso se refieren a
cosas no espirituales y no son articulos de IBdég@moslos de lado.

Para entender a fondo este concilio, continuarehaidando un poco mas de él. Yo
mismo anteriormente no pude comprender en qué stamsil error de Nestorio. Siempre pensé
que negaba la divinidad de Cristo y que lo tenia ypo simple hombre, como afirman los
decretos y escritores papales. Mas al examinaprayéas palabras tuve que cambiar de opinion.
Lo culpan de hacer de Cristo dos personas, a dalwery hombre. Algunos, que tampoco lo han
entendido, opinan que ensefiaba que Cristo primaoid nde Maria como simple hombre,
después vivié tan santamente que la divinidad geaiél y de esta manera fue hecho Dios. Sus
escritos son tan enredados que a juicio mio, @lissnos aun hoy en dia no saben por qué
condenaron a Nestorio. Esto lo puedes desprentibedieo de que declaran que Nestorio tenia a
Cristo por Dios y hombre, sélo que supuestament@atde él dos personas. De esto resulta que
Nestorio no tenia a Cristo por un simple hombre@temos opinado todos, por cuanto lo tenia
también por Dios conforme a las propias aseverasiate quienes lo condenaron. Resta la
cuestion principal de que tenia a Cristo por veedadios y hombre, por una persona doble,
divina y humana, segun dicen. Esto es un punto.

Quien divide a Cristo y hace de él dos persona Has Cristos: un Cristo divino, el cual
es exclusivamente Dios y no hombre, y un Cristo dnonque es exclusivamente hombre y no
Dios. De lo contrario no podrian ser dos persofibsera bien: es innegable que Nestorio no creia
en dos Cristos, sino en uno solo. Las propias padatle sus antagonistas muestran que Nestorio
tenia por dos personas a Cristo, a saber, al tmliecoismo, al verdadero, y a ningan otro Cristo.
Por lo tanto es falso e injusto sostener que Neshaya tenido a Cristo por dos personas, pues
las dos cosas no pueden afirmarse a la vez: queoCsea dos personas, y sin embargo
permanezca siendo un solo Cristo. Por el contrarispn dos personas, son dos Cristos, no uno
solo. Pero Nestorio tiene un solo Cristo. En comsecia no podia tenerlo por dos personas; pues
de hacerlo, debia contradecirse en el mismo asti@di tampoco figura en ninguna parte de la
historia que Nestorio haya tenido a Cristo por p@sonas. Soélo los papas y sus historias se lo
imaginan, como ellos mismos lo delatan al pretegder Nestorio ensefiaba que Cristo después
de nacido de Maria se volvié Dios o0 se unié coarélina persona. Su conciencia 0 su confusa
razon los obligaron a ello, puesto que tenian quéesar que Nestorio no tenia mas que un solo
Cristo.

La cuestidon es, pues, la siguiente: ¢Qué afirmasiale Nestorio fueron condenadas, y
para qué fue convocado este tercer concilio pratapntra él? Pues Nestorio ensefia solamente
que Cristo es verdadero Dios y hombre, tambiénolm Gristo, no dos, es decir, una persona en
dos naturalezas, como todos creemos y como lodidoctoda la cristiandad desde sus mismos
comienzos. Parece que el papa y los suyos inventales palabras contra Nestorio, es decir, que
él tenia a Cristo por un simple hombre y no a la per Dios, y que tenia a Cristo por dos
personas o dos Cristos. Esto resulta (digo) nod®la historia, sino que queda evidente también
de las propias palabras y escritos de los papasoyes papistas. Para conocer las causas de este
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concilio preguntamos: ¢en qué consiste el errddetgorio?

Puedes leer en el libro XII de la Tripartita, cafsit4**, una pagina o dos, lo que no te
llevard& mas que unos pocos minutos. Alli figuraotamianto se puede saber realmente de
Nestorio y de este Concilio, y veamos si aciertod&ecto era que Nestorio era un hombre
orgulloso e indocto. Cuando se convirtio en tamdeaobispo y patriarca, creia que debia ser
tenido por el hombre mas docto del mundo, que méat@ecesidad de leer libros de los
antepasados u oiros, ni aprender a hablar de $&s @ modo de ellos. Por el contrario, ya que
era elocuente y tenia buena voz, queria ser urodaecttodidacta o maestro. Como él lo
expresaba y declaraba, asi debia ser. Y con estialidad altiva dio con el articulo de que Maria
es la madre de Dios que habia dado a luz a DidenE#s encontré a su vez también a otros
obispos orgullosos a los cuales no les agradalztaneria, sobre todo a Cirilo de Alejandria,
pues ya no existian un Agustin o Ambrosio. Nestbabia aprendido en la Iglesia de Antioquia
que Cristo es verdadero Dios nacido del Padre estdmidad, como lo habia defendido el
concilio de Nicea, y después nacido de la virgemiddeomo verdadero hombre. No dudaba de
estos dos articulos. Los habia predicado €l misincho tiempo. En verdad, habia perseguido a
los arrianos en el Concilio niceno, condenando@s tehementemente que habia causado
muchos homicidios y derramamiento de sangre adeigsto. Tan firmemente lo tenia a Cristo
por verdadero Dios y hombre.

Ademas, admitia también que Cristo, hijo de Diedia nacido de la virgen Maria segun
la humanidad, no segun la divinidad, como afirmamaosbién nosotros y todos los cristianos.
Pero aqui se suscitd el problema. No queria quéaMaese llamada por esto madre de Dios,
porque Cristo no nacié de ella segun la divinidadara hablar claramente, que Cristo no tenia la
divinidad de parte de su madre de la manera commeipda humanidad de ella. En esto consiste
toda la controversia: en que Dios, segun Nestndquede nacer de un ser humano o tener de un
ser humano su naturaleza divina, y un ser humanmuede dar a luz a un Dios ni conferirle la
naturaleza divina. Este hombre indocto, terco ylwgo insistia en el sentido literal de las
palabras "Dios nacido de Maria" e interpretabaititeic segun la gramatica o la filosofia, como
si significase haber recibido la naturaleza diviteala madre que lo dio a luz. También la
Tripartita afirma que Nestorio tenfa tales palahwes una abominacidff, como lo hariamos
también nosotros y todos los cristianos si seilesedeste sentido.

En esto se conoce que Nestorio, obispo insensaiguylloso, es no obstante un fiel
adherente de Cristo. Lo que ocurre es que debmlo falta de comprension no sabe ni lo que
habla ni como habla. No sabe hablar de semejaasas cy no obstante, se considera maestro en
la materia. Pues también nosotros sabemos que @uastecibe su divinidad de Maria. Mas de
esto no sigue que sea erroneo decir que Dios hegrdande Maria y que Dios sea hijo de Maria
y ella madre de Dios. Tengo que dar un ejempld icentender. Si una mujer da a luz a un hijo,
ningtn alelado Nestorio (asi lo llama la Tripajiitd puede ser tan orgulloso e indocto para
arguir: "Esta mujer ha dado a luz, pero no es mddreste nifio porque el alma de éste no es de
su naturaleza y sangre, sino que procede de omte, paor ser infundida por Dios. En
consecuencia, este nifio ha nacido de la mujer,nsef@uerpo, pero, no siendo el alma del
cuerpo de la mujer, ella no es madre del nifio,ymre es madre del alma del nifio".

Tal sofista alelado no niega que las dos naturaJezgerpo y alma, sean una persona. No
dice tampoco que en el mencionado ejemplo hay@els®nas o dos nifios, sino que declara que

134 Migne 69, 1204 y sigs.
135 Migne 1206 B.
136 Tripart. XII, 4 (Migne 69, 1207 A).
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las dos naturalezas, es decir, cuerpo y alma, fouma persona o un nifio, y que la madre ha
dado a luz no a dos nifios sino a uno solo. Lo quer® es que no ve lo que niega o afirma. Un
hombre asi fue también Nestorio. Admite que Crest@ios y hombre en una sola persona. Pero
ya que la divinidad no proviene de la madre Ma&ia no debe ser llamada madre de Dios. El
concilio condeno esto con toda razon, y asi deleglajucondenado. Aunque en un punto de la
cuestiéon principal, Nestorio tiene la opinion coteede que Cristo es Dios y hombre, no se le
debe tolerar el otro punto, o sea, palabras o skpres en el sentido de que Dios no haya nacido
de Maria ni haya sido crucificado por los judi@) poco como se debe tolerar al sofista que
afirma que el nifio no es hijo natural de la madria madre es madre natural del hijo (aunque
ese sofista esté en lo correcto al decir que larenad puede dar a luz el alma del nifio ni

transferirsela).

En resumen: el obispo orgulloso e indocto originé funesta disputa a la manera de los
griegos, de los cuales dice también el romano @iceram diu torquet controversia verbi
homines graeculos contentionis cupidiores quantatit’. En efecto: el que declara que una
madre da a luz a un nifio que tiene cuerpo y alelae dfirmar y sostener que la madre ha dado a
luz al nifio entero y es la verdadera madre deuél,stn ser madre del alma. De lo contrario, de
ello resultaria que ninguna mujer es la madre ¢t dguno y se debiera anular del todo el
Cuarto Mandamiento: "Honraras al padre y a la mfadter consiguiente, debe decirse también
que Maria es la verdadera madre natural del nigosgullama Jesucristo y que es la verdadera
madre de Dios, que dio a luz a Dios; y todo cuam®quede decir de una madre, como que
amamanta, lava, da de comer y beber a su hijosespoiede decir de Maria: Maria amamanta a
Dios, lo mece y le da papilla y sopa, etc. Pues pibombre son una sola persona, un Cristo, un
hijo, un Jesus, no dos personas, no dos Cristodpsdijos, dos Jesus. Es lo mismo que con el
hijo tuyo: tu hijo no son dos hijos, dos Juanes, Zaipateros, si bien tiene dos naturalezas, cuerpo
y alma, el cuerpo de ti, el alma de Dios solamente.

Asi gque el error de Nestorio no consiste en ten@risto por simple hombre ni en hacer
de él dos personas. Antes bien, sostiene que reagataralezas. Dios y hombre en una persona,
pero no quiere admitir una communicationem idiometfl Este concepto no lo puedo expresar
en una palabra unica del lenguaje vernaculo. "ldiosignifica lo que es inherente en una
naturaleza o lo que es propio de ella, como msuitrjr, llorar, hablar, reir, comer, beber, dormir,
estar triste, alegrarse, nacer, tener una madmamandar, estar de pie, trabajar, estar sentado o
acostado, etc. Esto se llama idiomata naturae hagianes decir, propiedades que son
inherentes en uno por naturaleza, que puede o ligder o sufrir. Pues idioma en griego y
proprium en latin es una y la misma cosa. Llamémpst de pronto "propiedad”. Por otra parte,
Idioma deitatis, propiedad de la naturaleza divesague ella es inmortal, omnipotente, infinita,
no nacida, que no come, ni bebe, ni duerme, nidestdie, ni anda, ni esta triste, ni llora, y ¢qué
mas se puede decir? Es algo inmensamente difayeatel hombre. Por consiguiente, no pueden
coincidir los idiomata de las dos naturalezas. Estta opinion de Nestorio.

Si yo predicara asi: Jesus, carpintero de Nazasétld llaman los Evangelios: filiutn
fabri**9), va por la calle y busca un jarro de agua paraadre y unos centavos de pan para
comer y beber con ella, y que este Jesus, el tarpjnes realmente verdadero Dios en una
persona: esto me lo concede Nestorio, y dice qumescto. Pero si digo: ahi va Dios por la

137 De oratore 1, 11, 47; 3, 9. 33. Ya hace muchopi@mue la controversia acerca de un término torautas
griegos que se interesan mas en la contienda giaevendad. (El término "homines graeculi" es algspectivo.)
138 Comunicacién de propiedades.

139 propiedades de la naturaleza humana.

1OMt. 13:55.
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calle buscando agua y pan para comer y beber coradte, esto Nestorio no me lo concede sino
gue dice: buscar agua, comprar pan, tener una meoneer y beber con ella son idiomata,
propiedades, de la naturaleza humana, no de laadilgualmente cuando digo que Jesus, el
carpintero, fue crucificado por los judios y el mis Jesus es verdadero Dios, Nestorio lo
concede diciendo que es correcto. Mas si digo dog fDe crucificado por los judios, él dice que
no. Pues sufrir en la cruz y morir no es idiomarappedad de la naturaleza divina sino de la
humana.

Al oir los cristianos comunes tales palabras, nedpn menos que pensar que Nestorio
tiene a Cristo por un simple hombre y divide las gersonas, lo que sin embargo no piensa
hacer, aunque sus palabras asi parecen indicato.nes demuestra que Nestorio fue un santo
absurdo y un hombre insensato. Pues si admite qseyChombre se han mezclado y unido en
una persona, no puede negar de ningin modo queidnsata de las naturalezas se hayan unido
y mezclado también. De lo contrario, ¢,qué significastar unidos Dios y hombre en una sola
persona? La necedad de Nestorio es precisamenddlaaqantra la cual se ensefia en las altas
escuelas: Qui concedit antecedens bonae consemiantin potest negare caonseqtfén&n
aleman decimos: si es cierto lo uno, lo otro tigne ser cierto también; si no es cierto lo otro,
tampoco lo es lo primero. Quien admite que Margasd tu esposa, no puede negar que el hijo de
ella es tu hijo (si es que tu Margarita es una ssfiel). Cuando se ensefia esto en la escuela, a
nadie se le ocurre que pudiera haber gente tan Ref@ no tienes mas que preguntar a los
gobernantes y juristas; ellos te diran si nuncaetom que habérselas con litigantes que
afirmaban una cosa, pero no admitian lo que siguadld.

Se podria arglir que al afirmar Nestorio que Crestdios y una sola persona, lo hacia
por cierta malicia. No; tan astuto no era este hensbgulloso, sino que lo afirmaba en s¥fio
Pues en un sermén (dice la Tripartita) afirm6 a eozuello: "No, mi estimado judio, no tienes
por qué ensoberbecerte; no has podido crucifi@ioa™*®. Con esto quiere decir que Cristo es
Dios, pero que Dios no fue crucificado. Y en el @bo, ante el obispo Cirilo, declara que
"muchos confiesan que Cristo es Df§spero yo de ningiin modo quiero decir que Dios sea
bitris o trinitris*°. Esto es: que Cristo es Dios, como muchos de rassobnfesamos, mas que
Dios haya nacido dos o tres veces, esto no estemdidn ensefarlo”; Tiene en mente (como dice
la Tripartita) que Dios y morir son conceptos ingatibles, puesto que le resulta terrible oir que
Dios muere. Su opinion fue que Cristo segun sunilad es inmortal. Pero no tuvo la
inteligencia suficiente para expresarlo. A esto hag agregar que los demas obispos también
eran orgullosos y no pensaban en sanar las heiiitasjue las abrieron mas aun.

Aunque hablando l6gicamente, de la opinion de Niest@ne que seguir que Cristo es
simple hombre y dos personas, sin embargo no taesasopinion. En su simpleza e ignorancia,
el hombre no veia que afirmaba una cosa imposlidestener seriamente que Cristo es Dios y
hombre en una persona, negando no obstante qusrteamersona de Cristo posee los idiomata
de ambas naturalezas. Quiere tener por ciertarwepo, pero lo que sigue de lo primero no ha de
ser cierto. Con ello indica que €l mismo no comgecio que niega.

Pues los cristianos debemos atribuir a la persanaCusto los idiomata de ambas
naturalezas, todos por igual. Es decir, Cristoies B hombre en una persona. Por ello, lo que se
dice de él como hombre, debe afirmarse también denéo Dios, a saber, Cristo murio y Cristo

41 Quien admite la premisa de una conclusién ctareso puede negar la conclusion.

12 Tripart 12, 4 (Migne 69, 1207 A).
13 Tripart 12, 4 (Migne 69, 1206 D).
%4 Tripart 12, 5 (Migne 69, 1207 C).
%5 Doble o triple.
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es Dios, por tanto Dios murid, no el Dios separsido el Dios unido con la humanidad. Pues
respecto del Dios exclusivizado son incorrectasl@assafirmaciones, a saber, que Cristo es Dios
y que Dios muri6. Ambas aserciones son falsas,tpugge el Dios exclusivizado no es hombre.
Si a Nestorio le parece extrafio que Dios muerag gehsar que es no menos extrafio que Dios se
haga hombre. Pues con ello el Dios inmortal se ietiven aquello que ha de morir, sufrir y
poseer todos los idiomata humanos. ¢Qué seria dtpmbre con quien se une Dios
personalmente, si no tuviese los verdaderos id@mamanos? Seria un fantasma, como habian
ensefiado anteriormente los maniqueos. Por otre, partjue se dice de Dios se lo debe atribuir
también al hombre, a saber: Dios creé el mundotgdespoderoso; el hombre Cristo es Dios; por
consiguiente, el hombre Cristo creé el mundo yoempoderoso. ElI motivo es que Dios y el
hombre se hizo una persona; por ende., la pertaralbs idiomata de ambas naturalezas.

iOh Sefor Dios! Por este articulo bendito y cordmigiempre se debiera estar gozoso en
la fe verdadera; en lugar de entrar en disputasdgagl habria que cantar, alabar y dar gracias a
Dios Padre por su misericordia inefable con que lgze su amado Hijo llegara a ser igual a
nosotros, un hombre y nuestro hermano. Asi el abilme Satanas siempre causa por medio de
hombres orgullosos, ambiciosos e incorregibles sgaredalo tal que nuestra alegria bendita es
impedida y perjudicada. Es un infortunio que clamhaielo. Pues, esto hemos de saberlo los
cristianos: cuando Dios no esta en la balanzahmarar peso, nos hundimos con nuestro platillo.
Con esto quiero decir lo siguiente: Si no es vetdadfirmacion de que Dios murié por nosotros,
sino s6lo un hombre, estamos perdidos. Mas si lertmue Dios y "Dios sufridé la muerte" esta
en el platillo, éste baja y nosotros subimos comglatillo liviano y vacio. Mas él puede volver
a subir o saltar de su platillo. Pero no podriaresh el platillo a menos que se hiciera un hombre
igual a nosotros, de modo que se pueda afirmabgsemurid, y hablar de la pasion de Dios, su
sangre y muerte. Pues Dios en su naturaleza neepuaedr, pero estando unidos Dios y hombre
en una sola persona, bien puede hablarse de ldemeDios cuando muere el hombre que con
Dios es una sola cosa 0 una persona.

El concilio conden6é demasiado poco de la doctrimaNdstorio, puesto que se limité a
tratar un solo idioma, a saber, que Dios fue dallz @or Maria. Por ello la historia refiere que
en este concilio se adoptd, en contra de lo ensepad Nestorio, la resolucion de que Maria
debia llamarse theotokos, esto es, "la que ha aap a Dios**°, mientras que Nestorio negaba
que el Dios en Cristo tuviera idioma alguno dedéuraleza humana, por ejemplo, morir, cruz,
pasion y todo lo que es incompatible con la divadidDe ahi que debieran haber resuelto no sélo
que Maria es theotokos sino también que Pilatesyudios fueron crucificadores y asesinos de
Dios, etc. Pero que después lo hayan condenaddopos los idiomata con las palabras:
"Nestorio niega que Cristo es Dios y una sola persosi bien es correcto in effectu o ex
consequenti sin embargo esta dicho en una forrmaslado aspera e impropia, porque a raiz de
ello, Nestorio no pudo sino pensar que habia satado con violencia e injusticia. Pues jamas
habia ensefiado tales palabras, sino que siempi& &i@nado que Cristo es verdadero Dios y
no dos personax». En consecuencia habia persedyuidimente a los arrianos. Gente tal no puede
silogizar o sacar conclusiones légicas, es de@rajuue niega los idiomata o propiedades de la
naturaleza debe ser considerado como el que raegsstancia o naturaleza. El veredicto debiera
haber sido: "Verdad es que Nestorio afirma @iresto, verdadero Dios y hombre, es una sola
persona; pero por cuanto no atribuye los idiondatdéa naturaleza humana a la misma persona
divina de Cristo, esta en error; esto es lo misaroasi negara la naturaleza misma". No debian
haberse limitado a destacar un solo idioma, ehaeddre Maria. Asi el propdsito de este concilio

196 Tripart. 12, 15 (Migne 69, 1208 A).
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se habria comprendido mucho mas claramente. Creohgsta ahora lo han entendido muy
pocos. Es imposible comprenderlo a base de Phatsna seguidores.

Yo también me vi enfrentado con nestorianos quéiangmuy tercamente contra mi
afirmando que la divinidad de Cristo no tenia lpatadad de sufrir. EI mismo Zwinglio se
dirigié contra mi con un escrito sobre el textorbwen caro factum est”, en el cual rechazé
rotundamente que del verbum se diga factum, simoatpogd por la formulaciéon "verbum caro
jacta est", puesto que Dios no puede ser "hechaé.ridero yo mismo en aquel tiempo no sabia
gue esto era la opinidon de Nestorio, puesto quentendia las decisiones de este concilio, sino
que conocia lo errébneo de tal opinidon por las SwgaEscrituras, Agustin y el Magister
Sententiarum. jQuién sabe cuantos nestorianosdragra el papado que cantan grandes elogios
al concilio sin saber qué es lo que elogian! Lanaguiere imponer su inteligencia y no tolerar
gue Dios muera o que tenga caracteristicas humanague por costumbre cree que Cristo es
Dios, como lo hizo Nestorio.

Tampoco este concilio introdujo una innovacion eateria de la fe, como dijimos antes,
sino que defendi6 la fe antigua contra la novedgsaion de Nestorio, de modo que no se lo
puede tomar como ejemplo para adjudicar a los btosda autoridad de establecer nuevos u
otros articulos de la fe, pues este articulo hatiewi en la iglesia desde un principio y no fue
reformulado por el concilio sino preservado poewngelio o las Sagradas Escrituras. En efecto:
en San Lucas'4® leemos que el angel Gabriel anuncia a la virgenid/gue de ella naceria "el
Hijo del Altisimo", y Santa Elizabeth dice: "¢ Parégse me concede esto a mi, que la madre de
mi Sefior venga a mi?" Los angeles todos anuncearai dia de la Navidad: "Hoy os ha nacido
un Salvador que es Cristo, el Sefior". Lo misinovadi San Pablo en Galatas 3: "Dios envid a su
Hijo nacido de mujer". Estos pasajes (de esto estayencido) afirman con suficiente claridad
que Maria es la madre de Dios. Asi dice San Pablt?eCorintios 3** "Los principes de este
siglo han crucificado al Sefior de la Gloria"; erchizs 20 se afirma que "Dios gano la iglesia por
su propia sangre", aunque Dios no tiene sangrensegrriterio de la razén. Ademas tenemos el
texto de Filipenses 2: "Cristo, siendo igual a Diomo forma de siervo y fue hecho semejante u
los hombres"; y el credo de los nifios, el symbohapostolorum, reza: "Creo en Jesucristo, su
anico Hijo, nuestro Sefior, concebido y nacido deridapadecid, fue crucificado, muerto,
sepultado, etc." Ahi estdn con suficiente clarittedidiomata de la naturaleza humana, y, no
obstante, son atribuidos al Unico Hijo y Seforgkoual creemos lo mismo que en el Padre y
como en un verdadero Dios. No creo que haga fgtegar algo mas acerca de este concilio.

El cuarto concilio principal se realizé en Calcedote Ponto o Asia aproximadamente
veintidés o veintitrés afios después del terceriformincipal de Efeso. Fue convocado en 455
por el emperador Marciafid que fue emperador en Constantinopla después deo3ieoel
Menor. Por tanto, los cuatro concilios principai@geron lugar en un lapso de aproximadamente
131 afios, ya que el concilio niceno se celebrd an@327. Pero antes y al mismo tiempo, como
también después, se celebraron muchos concilios siddos emperadores, realizados aca y
aculla por los obispos. Pero estos cuatro no pomigeunirse sin intervencién de los
emperadores. Tan imperfectos eran los santos pgdeesi uno queria ceder al otro. Esto lo
registra la historia como un hecho lamentable, @dronismo tiempo nos sirve también de
consolacion, para que no desesperemos; pues coRspigitu Santo estuvo en algunos de estos

147 Jn. 1:14. El Verbo fue hecho carne.
1“8 c. 1:32; Lc. 1:43; Lc. 2:11; Ga. 4:4.
1991 Co. 2:8; Hch. 20:28; Fil. 2:6 y sigs.
%0 Marciano, emperador de 450-457.
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padres que fueron unos santos y merecen que Banwsasi, también nosotros seremos santos y
bienaventurados.

Pero cual fue la causa de este concilio, estoikiega aprender de algun otro, puesto que
no hay historia fidedigna que llegue hasta estatevéa Ecclesiasti¢a' termina con el primer
concilio, el de Nicea; la Tripartit¥ y Teodoreto con el tercer concilio, el de Efesesgecto de
lo acontecido a partir de entonces tenemos que areehistoria del papa y de los suyos. Es muy
dificil creerles por razones buenas y obvias: esltasta el dia de hoy lo interpretan todo a su
favor, y han mentido y siguen mintiendo tan destargente en cuanto a su propia primacia que
nadie puede apoyar su conciencia en ellos. Ahoomsgjame: ¢como podré salvarme puesto que
no entiendo este concilio ni sé qué hizo? ¢A ddneen a parar los amados santos y cristianos
que durante tantos siglos no supieron qué res@sié concilio?, pues siempre deben existir
santos en la tierra, y cuando mueren los unos,ndsbegir otros, desde el principio del mundo
hasta su fin; de lo contrario seria falso el albiciCreo en una santa iglesia cristiana, la
comunién de los santos”, y Cristo mentiria al dedistoy con vosotros hasta el fin del
mundo™®3 Cristianos vivientes (digo) han de existir sieepn la tierra, estén dondequiera que
sea. De lo contrario, terminaria el reino de Cristwo habria nadie que rezara el Padrenuestro,
confesase el Credo, fuera bautizado, fuera al sexcrio, fuera absuelto, etc.

Bien: Platina y otros dicen que la causa era laisige: que un abad, o como ellos lo
llaman, un archimandrita de Constantinopla de nendutiques habia propuesto y ensefiado, en
contra de lo que sostenia Nestorio, la teoria @e@pusto es una persona sola en la naturaleza
humana. En cambio, los padres conciliares resolviegue Cristo es una persona y dos
naturalezas. Esto es correcto, y asi lo creen risianos. Los historiadores papales empero
registran como ensefianza de Eutiques lo siguiéhta:vez que la divinidad habia asumido la
humanidad llegando asi a ser el Cristo en una petaona, no habia quedado mas que la
divinidad; por lo tanto se debia tener a Cristo $@r Dios y no por hombre. Si esto es la opinion
de Eutiques, él es casi igual a un indocto Nestpray como se dice, habia ensefiado que existian
en Cristo dos personas y no obstante, una solar@erBe la misma manera, este hombre deberia
haber ensefado a la vez dos naturalezas y, nontiysti@a sola naturaleza en Cristo. Por esto el
papa Ledi™* exclama en una carta que Eutiques y Nestorio endeérejias contradictorias. Y es
verdad: quienes ensefian que Cristo es dos pergamasbstante una sola persona o naturaleza,
y por otra parte, que en Cristo hay dos naturalgzsia embargo una sola: por cierto, éstos se
contradicen unos a otros, mas aun, cada uno assianPero si los papistas sabian que esto no
era la opinion de Nestorio y Eutiques, debierarnesiesse de tales palabras y hablar un poco mas
claramente de las cosas y en terminis proprii® est debieran usar los términos que usaron
aquéllos. De lo contrario, los herejes creeransputos quiere atrapar con violencia e injusticia
mediante palabras fraguadas, e interpretar erréer@ansus palabras, como acabo de decir con
respecto a Nestorio.

Que Eutiques no sostenia una naturaleza unicaisto @r evidencian las palabras de los
mismos papistas al declarar que Eutiques habiasadd que existen en Cristo dos naturalezas,
es decir, que la divinidad asumié la humanidad eQuifirma esto, declara que Cristo tiene mas
de una naturaleza. Pero lo que no indican los tzpés que Eutiques quiere decir que en Cristo
quedo después solo la naturaleza divina sin la hamBsto lo dejan en suspenso, como Si

151 Historia Eclesiastica de Eusebio.

152 Obra de Casiodoro.

123 Mt. 28:20.

34| e6n |, epistola LX: ad Maximum Antiochenum episem (Migne 54, 104 I).
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Eutiques hubiese creido a la vez que Cristo ti@serdturalezas, y sin embargo, no dos, sino
una. De esta manera también las historias resmitértas y oscuras, de modo que nadie puede
entender cual es realmente la opinidn de Eutiquasil/la de los historiadores papales. Con ello
se pierde de vista este concilio y también la camala cual fue convocado. Es verdad, la
historia de los concilid8®y las cartas de los papas nos brindan algunaniftion. Pero por otra
parte, los historiadores papales no debieran @sa@ib forma tan inexacta y descuidada ni
presentarnos sus propias fantasias; pues lo Unieguaede desprenderse de esto es que ellos
entendieron este concilio casi tan perfectamenteocy.

Diré lo que pienso yo. Si acierto, bien; si ndgl@ristiana no se vendra abajo por esto. La
opinién de Eutiques (como la de Nestorio) es ereadauanto a los idiomata, pero en diferente
modo. Nestorio no quiere atribuir a la divinidad@misto los idiomata de la humanidad, aunque
le consta que Cristo es Dios y hombre. Por otreepB&utiques no quiere atribuir los idiomata de
la divinidad a la humanidad, si bien sostiene t@migue Cristo es verdadero Dios y hombre.
Esto es como si yo predicara que el Verbo, Hij@®ates, es creador del cielo y de la tierra, igual
al Padre en la eternidad, Judr®ly el Verbo, el mismo Hijo de Dios, es verdadesmbre, Juan
1>’ Esto Eutiques me lo concede y no duda de ellm Biecontintio y predicé que el mismo
hombre Cristo es el creador del cielo y de ladieButiques lo rechaza y se horroriza ante esta
palabra: "Un hombre crea el cielo y la tierra", g dice: "iNo! semejante idioma divino (crear el
cielo) no corresponde a un hombre". Mas no piensgue anteriormente admitié que Cristo es
verdadero Dios y hombre cu una sola persona; atarim se resiste a admitir la conclusién o
consequens bonae consequentfae

Quien confiesa que Dios y hombre es una sola parstebe admitir también, por esta
union de las dos naturalezas en una, que este bdbrtsto, nacido de Maria, es el creador del
cielo y de la tierra, puesto que lleg6 a serlo @ persona, a saber Dios, quien cred el cielo y la
tierra. Esta conclusion se escapa al entendimigatButiques; no obstante, declara firmemente
gue Cristo es Dios y hombre. No se da cuenta tamgecue al desechar los idiomata divinos de
la naturaleza humana, tiene que negar forzosanem@uraleza humana de Cristo. Pues de no
proceder asi quedaria dividida la persona, y Cristgpermaneceria hombre. Esto lo quieren
indicar los que escriben de Eutiques que él habsgldsado de Cristo la naturaleza humana,
scilicet in consequenti, a pesar de que él mismufiesn, scilicet in antecedehfl que la
naturaleza divina y la humana son un Cristo, umago@ y dos naturalezas. En resumen: como
dije anteriormente, quien confiesa las dos natmaaleen Cristo, Dios y hombre, debe también
atribuir los idiomata de ambas a la persona, pupstoDios y hombre es una nada, a menos que
tuvieran sus idiomata. Por ello, tanto Nestorio edautiques con su erronea interpretacion han
sido condenados con toda razén.

Por otra parte, es muy probable que Eutiques haryidd quizas mas dificultades que
Nestorio, porque muchos de los idiomata de la abma humana ya no se dan, como comer,
beber, dormir, estar triste, sufrir, morir, serudeguo, etc. Pues ahora esta sentado a la diestra d
Dios, y ya no come ni bebe, no duerme ni estéfrisd sufre ni muere por toda la eternidad,
como sucedera con nosotros cuando de esta vidanpeebeguemos a la eterna, 12 Corintios
15'%°. Son idiomata temporales y perecederos. Pero guiedanaturales, a saber, que tiene

135 Alusién a la "Historia de los concilios" de Crabbe
0 Jn. 1:13, 14.

%7 Jn. 1:3.

18| 5 que resulta de una conclusién correcta.

1%9En la conclusién; en la premisa.

1601 Co. 15:49, 58.
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cuerpo y alma, piel y cabello, sangre y carne, @guhuesos y todos los miembros de la
naturaleza humana. Por lo tanto debe decirse gaeehembre, Cristo, la carne y la sangre de
Maria, es el creador del cielo y de la tierra, acido la muerte, aniquilado el pecado, destruido
el infierno, que son todos idiomata divinos; sirbango son atribuidos con razén y conforme a la
fe cristiana a la persona que es carne y sangkéade, puesto que no son dos personas sino una
sola.

Supongamos que tu hijo Pedro sea un sabio, loesuah idioma que corresponde sélo al
alma y no al cuerpo, y un Eutiques argumentara; Méalro no es sabio, sino su alma"; y por otra
parte, un Nestorio manifestara: "No, no pegué lajty sino a su cuerpo”, esto suena como si se
quisiera hacer de Pedro dos personas o reteneusaloaturaleza, aunque no tiene este sentido.
Esto es ignorancia y terquedad e indica que losamqaan con tales razonamientos son malos
dialectici. No obstante, esta ignorancia no esearal mundo; existe también en otros 6rdenes de
cosas. Muchas veces uno afirma algo, y sin embargga lo que tiene que seguir de ello, lo cual
se llama "Antecedente concesso negare consedfiengya un ejemplo: Hay en nuestros dias
muchos grandes sefiores y gente instruida que deciyiertamente que es correcta nuestra
doctrina acerca de la te que sin mérito justifieapdira gracia. Pero que por esto se deba
abandonar el monasticismo y la reverencia a lomysancosas similares, los ofende a pesar de
gue la conclusion y la consecuencia obligan a Blialie puede ser justificado sino por la fe. De
esto sigue que nadie puede justificarse por la mdaastica. ¢ Por qué se la conserva entonces?
¢ Para qué sirve?

Y para criticarme también a mi mismo y no olvidartae desagradecidamente de mi
necedad: Hace veinte afos, yo ensefiaba que laugticg es la fe sola sin obras, como sigo
ensefiandolo todavia. Pero si en aquel entonceshsesk levantado alguno y hubiese ensefiado
gue el estado monacal es idolatria y que la mismaserdadera abominacion, si yo no hubiese
ayudado a quemar a un hereje tal, al menos hapi@dp que se le habia hecho justicia al
guemarlo. Y yo, necio e irreflexivo, no atinabaex ia ineludible consecuencia de que, si la fe
sola era la causa de la justificacion, no podialo & estado monastico ni la misa. Y peor aun:
yo sabia que era mera doctrina y obra humana, gnsbargo, tampoco atribuia la justificacion a
las obras buenas, mandadas por Dios y realizadals ée. Con esto me he demostrado
claramente como otro Nestorio y Eutiques (aunquetem orden de cosas) admitiendo lo uno
pero no lo otro que sigue de ello, asi como Nestadmite que Cristo es Dios y hombre y
después no quiere admitir lo que sigue de estbe@s, que el mismo Dios nacid y murid.

Ademas, Lutero censura a los papistas porque etlasnsefian la fe cristiana ni buenas
obras. Ellos no se callan tampoco y por su parewan a Lutero mas vehementemente aln por
no ensefar correctamente la le cristiana y prohaimuenas obras. ¢Donde esta el obstaculo?
¢Por qué no estan unidos, ya que confiesan la migsa? Te lo voy a decir: Aqui esta un
Nestorio al cual los idiomata le hacen errar el inamLutero insiste en la necesidad de las
buenas obras, solo que éstas no deben llevar ém$apys idiomata divinos, como expiar los
pecados, reconciliar con Dios y hacer justos apksadores, puesto que semejantes idiomata
pertenecen a otro que se llama "Cordero de Diogygite los pecados del mund®"' En efecto,
tales idiomata deben reservarse a la sangre y enderCristo. Las buenas obras tendran otros
idiomata, otro mérito y premio. Esto no lo quieegimitir los papistas, sino que dan a las buenas
obras la virtud de satisfacer por el pecado y hp@aosa a la gente. Por esto vociferan que
Lulero no ensefia buenas obras sino que las praMid®.no alcanzan a ver esta conclusion o

181 Admitir la premisa y negar la conclusién.
102 Jn. 1:29.
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consecuencia que el ensefar tales obras buenasxpian los pecados, equivale a no ensefiar
buenas obras, puesto que obras buenas de estasatasehil in rerum natura, no las hay y
tampoco las puede haber. Por el mismo hecho déi@angeconfesar con firmeza y decision la
existencia de buenas obras, no ensefian ninguna.

Esto te da una prueba de lo que es la dialéctidded#¢orio que admite una premisa y
niega la conclusion, haciendo con ello tambiénafdés premisa. Pues en una conclusion o
consecuencia correcta, si es valida la premisa tegre serlo también la conclusién. Por otra
parte, si la consecuencia es falsa, debe serloéarntdpremisa. Las buenas obras satisfacen por
el pecado: esto no solamente lo admiten, sinorgistén en ello con todo rigor. Pero condenan
lo otro que sigue de esto: que tales obras no gends, mas aln: que son una nada y no son
obras; lo condenan, digo, a pesar de que esto sigfhatablemente de lo anterior. Pues buenas
obras que satisfacen por el pecado son tanto corgamas buenas obras, asi como es irrefutable
esta conclusion: "Qui docet id, quod non est, doget’, "quien ensefia lo que no es, no ensefa
nada". Lo mismo puede decirse con respecto a kgfeel que ensefia una fe que no justifica sola
y sin obras no ensefia ninguna fe, puesto que ugaefgustifica con obras, y por ellas, no es
nada y no existe en ninguna parte.

Lo explicaré en forma mas simple aun. Algunos fassadmiten que el matrimonio de los
sacerdotes es permisible. Pero no admiten la coeseia de que los hijos de tal matrimonio son
herederos. Esto significa que el matrimonio de daserdotes es fornicacion. Pues si hay
matrimonio, por logica el hijo debe ser heredeimdSo es, no existe matrimonio. Esto se llama
entre los escolasticos: Negare consequens antéisedmmcessi in bona consecuefftiay
destructo ronsequcnte retifiere antecedens. Estopssible, y los que lo hacen, merecen ser
llamados gente indocta e ignorante. Pero ambostoiesy Eutiques, no llegaron a
comprenderlo, como les sucede a muchos en otrogoasiNo hay duda de que fueron sinceros
en considerar a Cristo como Dios y hombre en ursopa, como se desprende de la historia y de
las actas de los concilios; y no obstante, no akram a aceptar la conclusion o consecuencia:
Para ellos, la persona que es Dios y hombre pudorseificada y pudo haber creado el cielo;
pero Dios no pudo ser crucificado ni pudo el hondoear el cielo.

¢Y qué diremos de nosotros mismos? Los apostolekmisalén, y con ellos muchos
miles de judios, fueron justificados por la fe saa decir, por la sola gracia de Cristo. Sin
embargo, tenian aun sus inclinaciones nestoriaeasiquianas y no vieron esta consecuencia de
gue la ley mosaica no contribuye ni puede coadypsea ello, sino que querian atribuir a la ley
también los idiomata que corresponden solo al Corde Dios. Decian (como mencioné antes)
qgue los gentiles no pueden salvarse si no se cidam y guardan la ley de Moisés. Esto
equivalia a negar a Cristo con su gracia, comabe iesaltar San Pablo en Galatas 2: "Si por la
ley fuese la justicia, entonces la muerte de Cifisgéoen vano”, y en Romanos 11: "Si es por
gracia, ya no es por obra®" Pero los de Jerusalén argumentan asi: "Es veesaubr la gracia
sola que uno se salva; pero a la vez debe seréambr la obra, puesto que sin la ley el "hombre
no puede salvarse, si bien debe ser salvo poralgiagsin las obras". Esto es, en buen aleman,
darse una bofetada en la propia cara y no enténdgre se dice. Los escolasticos (como dije) lo
llaman: Antecedens concederé y consequens negacensequens destridere y antecedens
afirmare decir si y no en un mismo asunto; estdonouede hacer nadie, a menos que sea un
completo ignorante o un burlador empedernido.

183 Negar la conclusién después de haber admitideelmipa en un silogismo bueno; y: retener la premigndo la
conclusion ha sido rechazada.
%4 G4. 2:21; Ro. 11:6.

56



Los Concilios y la Iglesia

Lo mismo hacen también los antinomistasle nuestros dias. Predican en forma muy
correcta, y (asi creo al menos) con verdaderarsilactacerca de la gracia de Cristo, del perdén
de los pecados y lo que puede decirse ademastibell@de la redencion. Pero la consecuencia
de ello la huyen como el diablo mismo, a saberioen a la gente una sola palabra del Tercer
Articulo del Credo, de la santificacion, es dede, la nueva vida en Cristo. Opinan que no se
debe asustar ni entristecer a la gente, sino gbe peedicarse siempre en forma consolatoria
sobre la gracia y el perdon de los pecados enoCyidiajo ninglin concepto usar estas palabras u
otras parecidas: "Oyeme: ¢tl quieres ser un crgstiga la vez un adultero, fornicario, puerco,
borracho, hombre soberbio, avaro, usurero, ni wdesngativo, maligno, etc.?" sino que dicen
asi: "Oyeme: por mas que seas un adultero, uncliaj un avaro u otra clase de pecador: con
tal que creas, te salvas, y no necesitas temey;&Fisto lo ha cumplido todo".

Dime: ¢ no significa esto antecedens concedirt g@pmens negift®? Es ni mas ni menos
que quitar y anular a Cristo en el misino instamte&ue con mayor insistencia se lo predica. Y es
decir si y no respecto de una misma cosa. En ningarte hay un Cristo que haya muerto por
pecadores tales que, después de recibido el pdadsus pecados, no se apartan de los mismos ni
llevan una vida nueva. De esta manera predicanstéoGxactamente conforme a la dialéctica
nestoriana y eutiquiana, es decir, que Cristo e€rmto y al mismo tiempo no lo es. Son
excelentes predicadores de Pascua, pero pésimoRedtecostés. No predican nada de
sanctificatione el vivificatione Spiritus sancte th santificacion por el Espiritu Santo, sino sélo
de la redencion por Cristo; sin embargo, el Cr{stoque predican con el debido énfasis) es
Cristo o ha ganado redencion de prendo y muertequeg el Espiritu Santo haga de nuestro viejo
Adan un hombre nuevo, a fin de que muramos a loadws y vivamos a la justicia. Conforme a
la ensefianza de San Pablo (Romanos 6:2), este avilar justicia hemos de comenzarlo e
incrementarlo aqui en la tierra, y luego serd peitmado en el cielo. Cristo nos ha ganado no
solo gratiam, la gracia, sino también donum, el deinEspiritu Santo, para que tengamos no sélo
el perddn de los pecados, sino también el podéeedistir de ellos. Quien en lugar de abandonar
los pecados persiste en la anterior vida pecamiogate los antinomistas tienen que darle otro
Cristo; pues no tiene al Cristo verdadero, aungdes los angeles griten: Cristo, Cristo. Sera
condenado junto con su Cristo nuevo.

iAhi ves cuan malos dialécticos somos en las ceghBmes que sobrepasan nuestro
conocimiento o experiencia! Simultaneamente sostesealgo, y no lo sostenemos. Pero en lo
mas sencillo somos dialécticos bastante sutiless Ba campesino, por simple que fuere, tarda
muy poco en entender y calcular: quien me da umagenno me da un peso. Esto es una
consecuencia logica que el campesino rupia de imtoedy perfectamente. Pero estos
antinomistas no se dan menta de que predican @ Giisel Espiritu Santo y contra él, porque no
tienen reparos en que la gente siga en su formavitepecaminosa; y no obstante, quieren
declararlos salvos. En cambio, la consecuenciaciariseria que un cristiano tuviese el Espiritu
Santo y llevase una vida nueva, o se le hiciesndsat que no tiene a Cristo. No obstante, estos
asnos quieren ser dialécticos mejores que el Déeigre Melanchton y Aristételes; de Lutero ni
qué hablar, ya que sélo el papa capta a éstosppgasan demasiado elevados. Bien, la dialéctica
de Nestorio y Eutiques es una plaga general, godeeen lo relativo a las Sagradas Escrituras.
En otras materias en cambio hace un papel mejoqueude bastante trabajo en problemas

1% Los antinomistas cuyo representante mas destaeadtiempos de Lutero fue Juan Agricola, de Eisleben
sostenian que la ley ya no tiene vigencia en kesiglsino que el conocimiento del pecado y la @dtr deben
producirse mediante la predicacion del evangebajala ley.

186 Conceder la premisa y negar la conclusion, o maata conclusion y afirmar la premisa.
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sutiles a los juristas y gobernantes, que tienenojua veces un si y un no al mismo tiempo y se
ven en dificultades para distinguirlo.

Ahora bien: si Eutiques y Nestorio, después de thaioe aleccionados por los obispos
siguieron terca y orgullosamente en su propia Opiinasta donde yo lei las historias, no puedo
ni debo juzgarlo), han sido condenados con jug@n,ano solo como herejes sino también como
gente falta de entendimiento. Pero si no insistieestarudamente en su opiniéon, como las
mismas actas del concilio lo dan a entender enteuanEutiques, y si los obispos no los
instruyeron amistosamente acerca de su error qoefal consejo de San Paliio a pesar de
todo juzgaron correctamente en el asunto misma, gersu orgullo y su proceder precipitédo
tendran que responder ante el Juez verdadero.ofdisiep que este orgullo y esta precipitacion se
debid en parte al prestigio que los concilios halg@nado; en el de Calcedonia estaban presentes
como seiscientos treinta obispos.)

Recuerdo que el Maestro Juan de Wesel, predicagldMabuncia, quien dominaba la
universidad de Erfurt con sus libros a base delades también yo obtuve el grado de maestro
en artes, fue condenado por los asesinos pervg@ibsneros denominados haereticae pravitatis
inquisitores®, (o mejor dicho inventores) los monjes predicasfd?epor el solo hecho de que
no querfa decir: Credo deum €<$sino que decia: Scio Deum esse. Pues todas daseaituelas
sostenian que Deum esse per se notutff,sibmo lo afirma también San Pablo en Romanos
1*"3 La manera como los monjes descalzos asésfmies Eisenach trataron a Juan lt&rigura
en la Apologia.

Supongamos que inesperadamente se presente aatmsas hombre honorable capaz
de dar a las cosas un aspecto peculiar mediargbrpaltoscas diciendo: "Tengo que decirles que
aparecio un profeta nuevo que ensefia lo siguientado un hombre llega a ser perfectamente
santo, no so6lo puede hacer milagros, sino que tamnildne el poder de crear de la nada el cielo y
la tierra y lo que hay en ellos, incluso los angigleomo argiian también algunos escolasticos,
libro 4*’® Y lo que es peor: este hombre manifiesta que trertm el Dios antiguo y verdadero,
etc. En este caso tu y yo diriamos: "Este debelsiablo y su madre. La Escritura dice: “Yo soy
Dios y no cambio®”’, y San Pablo afirma: 'Solus habet immortalitdfém Para qué seguir
hablando? Sdlo Dios vive y es la vida misma". Ecésnel hombre replicaria: "Vosotros mismos
ensefdis y decis que Cristo es hombre, perfectarsanto, que creo el cielo y la tierra, y ademas
verdadero Dios que murié por vosotros en la cratl. ves cdmo nos hemos transformado de
improviso en blasfemos Nestorios y Eutiques com@sapor una parte que Cristo, Dios y
hombre, una persona, murié por nosotros, crededd §ila tierra, y por otra parte acabamos de
decir que sdlo el diablo y su madre pueden afirmua un hombre cred el cielo y la tierra y que
Dios murig, aunque la légica nos obliga a tal consacia o conclusion por el hecho de que
creemos que Cristo es Dios y hombre en una sokopar ¢ Te das cuenta como los idiomata

°7Ga. 6:1

188 Alusién al concilio de Efeso de 449, que fue lldmaor Ledn | "sinodo de los ladrones".
189 |nquisidores de la depravacion herética, inverstor

1791 os dominicos.

"1 Creo que hay un Dios; sé que hay un Dios.

72| a existencia de Dios conocida por si misma.

' Ro. 1:19.

17| os franciscanos.

7> Apologia de Melanchton, Art. XXVII.

% pedro Lombardo, Sentencias, libro 4 (Migne , B2®-962).
Y7 Compérese Mal. 3:6.

17812 Tj. 6:16.
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confunden y desconciertan imprevistamente a pessorelexivas? Aqui debiéramos intervenir

e instruir con amabilidad, no condenar con orgallos que estan en error. Dios quiera que me
equivoque, pero me temo que en el dia postrermafgherejes sean jueces y condenen a los
obispos que los juzgaron. Dios es "insondable erjugcios e inescrutables en sus camifds"

Lo que si se sabe es que "Dios da gracia a los|desny resiste a los soberbiti8"
Especialmente en los concilios y en la iglesia @@ohos cuidarnos de obrar con un celo
inadecuado, por envidia o por orgullo; pues Diosontolera.

Esta es mi opinibn sobre Eutiques. Si no acerté, equeivoqué. Es culpa de los
historiadores. ¢ Por qué no pusieron mayor esmdiliggncia en tratar el asunto y documentarlo
para que se lo pudiera entender mejor? ¢Y quérie $idas actas de este concilio se hubiesen
perdido? No por esto naufragaria la fe cristiareah&n perdido mas cosas, y mas importantes,
gue este concilio. San Agustin mismo deplora nepedcontrar nada en los autores anteriores
que le ayude contra Pelalflb Sin embargo, debe haberse escrito mucho sobrterna tan
fundamental. En mi exposicibn me atuve a las patablel obispo romano Ledn quien escribe
que las herejias de Eutiques y Nestorio son opaiesitae si 0 contradictorias y abstrusas. Ahora
bien: la Tripartita demuestra con clarid&djue Nestorio confesé con todo énfasis que Cristo e
verdadero Dios y hombre. No era de la secta daridanos que lisa y llanamente negaban que
Cristo era Dios sino que los expulsé y los persigliegando incluso a matarlos. Pero su herejia
consiste en que los idiomata lo confundian y dessrdaban, maxime la ensefianza de que Dios
habia nacido de mujer y habia sido crucificado. Esto la herejia de Eutiques debe ser
considerada contradictoria porque si bien consideZasto como Dios y hombre, sin embargo se
niega a atribuir los idiomata de la naturalezardiva la humana. Por otra parte, Nestorio no
quiere conferir los idiomata de la naturaleza huanarDios en la persona unica de Cristo. Esto
significa ser opuesto y abstruso.

Pero si la intencion de Eutiques fue negar direetdenla naturaleza humana en Cristo, su
herejia no es contradictoria a la de Nestorio, gu® Eutiques debe haber sido un hombre falto
de sentido y delirante, porque a la vez opinabaeaju€risto se ha unido la divinidad con la
humanidad, y no obstante, queda o llega a sens@maturaleza, a saber, la divinidad. Esto no
s6lo estaria en oposicion a Nestorio, sino tamhiéos los creyentes e incrédulos, a todos los
herejes y a los verdaderos cristianos, a todogdnsles y hombres en general. Pues esto no lo ha
ensefiado jamas hombre alguno. Pero ya que desonibestas cosas de manera tal que ellos
mismos indican que Eutiques confesaba que en Csestdiabian unido la divinidad y la
humanidad en una persona, y describen lo otro ®mo quisieran que se entendiese: nosotros
no lo queremos entender tampoco. jQué nos impbaiamos una fuente de informacién mucho
mejor. Ante el concilio, Eutiques niega haber pramado las palabras que ellos le achacaban, a
saber, que él habria negado la naturaleza huma@easta. De ello se puede inferir que estaba en
un error, pero que no queria negar la naturalemsha en Cristo. Pero si yo fuera el Dr. Lutero,
quisiera que los escritores papistas me dijeranocpaeden creer ellos mismos sus propias
palabras cuando aseveran que Nestorio creia simealtdente dos personas y una sola en Cristo,
y Eutiques a la vez dos naturalezas y sin embangosala en Cristo. Se me hace que también
ellos son dialécticos nestorianos y eutiquianoadlilo de la teologia. Quizas sean antilogistas.

Para volver al concilio: resulta que tampoco elcdan calcedonense establecié ningun

" Ro. 11:33.

180912 p, 55,

'8l Heresiarca bretdn que negaba la eficacia deaaiayy el pecado original.
82 Tripart. 12, 4 (Migne 69, 1204).

59



Los Concilios y la Iglesia

articulo nuevo de la fe. De esto podemos infera wez mas que a los concilios no se les debe
dar autoridad de cargar a la cristiandad con nuavtbsulos de la fe. El articulo que aqui nos
ocupa tiene una fundamentacion mas amplia y séfidi Escritura, Juan'%: "El Padre dio al
Hijo autoridad de hacer juicio, por cuanto es gbhdiel hombre". Segun la opinion de Eutiques,
Cristo debiera haber dicho aqui: ‘por cuanto eg é#j Dios'; pues hacer juicio es un idioma de la
naturaleza divina, no de la humana, Cristo en camobatribuye a su naturaleza humana, a saber,
al Hijo del hombre, quiere decir al hijo de la ¥ngMaria. En Mateo 22, Cristo pregunta a los
fariseos cdmo explican ellos el hecho de que Dbaida "su Sefior" a Cristo que es en realidad
hijo y descendiente de él. Si es hijo y descendidrtDavid, ¢, corno esta sentado a la diestra de
Dios? En este caso, Eutiques tendria que haber dioh el descendiente de David no puede estar
sentado a la diestra de Dios, sino sélo el Hij@aes. No obstante, confiesa que el Hijo de Dios
y de David son una sola persona. Pero donde estidsda persona de Cristo, alli esta sentado el
Hijo de Dios y de David. Esta consecuencia no l&ugques. Por ello se ha tenido que pensar
gue no tenia a Cristo por hombre, sino sélo por pgraona y naturaleza divinas, lo que sin
embargo no es su opinion.

En resumen: todos los profetas y la Escritura antgre atribuyen a Cristo o al Mesias un
reino eterno, redencidon de los pecados, de la myeadel infierno, se oponen a Eutiques, ya que
todos dicen: "El descendiente de la mujer aplastacabeza de la serpiente”, Génesfé. Esto
significa vencer el pecado, la muerte, el infieyrel diablo, lo que son idiomata de la naturaleza
divina y no corresponden al descendiente de lammuges Escrituras dicen ademas: "Todas las
naciones de la tierra seran bendecidas en la gentn Abraham”, Génesis 22. También esto
significa quitar el pecado, la muerte, el infleppda maldicion de Dios, y también éstos son
idiomata de la naturaleza divina, no de la simiglgtAbraham. Y ademas tenemos las profecias
gloriosas y grandiosas de David, Isaias, Jeremids todos los profetas que dicen de la simiente
de David® que ésta implantara una justicia eterna en leaties decir, que quitara de en medio
la muerte, el pecado y el infierno. Todos éstosidmmata de la majestad y naturaleza divinas.
Sin embargo, son atribuidos en toda la Escriturhijal de David, Cristo, al hijo de la virgen
Maria. Si yo no tuviese este concilio o si no ltieerdo correctamente, tengo no obstante estas
Escrituras y las entiendo perfectamente; a ellas déenerse también el concilio. Para mi son un
fundamento mas seguro que todos los concilios.

Quien desee hacerlo, puede seguir leyendo persentna historia del concilio de
Calcedonia; yo me cansé de leerla. jCuanta disgnsidifusion y desorden reiné en él! Casi me
inclino a creer a Gregorio Nacianceno, el maesgdsdn Jerdnimo, quien vivid antes de este
tiempo y vio concilios y padres mejores. No obstagcrib&® "Para decir la verdad, lo mejor
seria rehuir todos los concilios de los obisposhBl@isto ningun fin bueno de los concilios, ni la
abolicion de lo malo, sino ambicidn, rifia por elga, etc." Me extrafia que por tales palabras no
lo hayan declarado el peor de los herejes. Pemabe duda de que es acertada su afirmacion de
que los obispos son ambiciosos, orgullosos, pemel@sc y vehementes; esto lo veras
corroborado en este concilio. Asi tampoco han denseesariamente santos los que ensefian
doctrinas correctas o las conservan, pues Balaafatiza también acertadamelffey Judas es
un apéstol verdadet¥ y los fariseos estan sentados en la catedra deéMq ensefian

1% Jn. 5:27.

¥4 Gn. 3:15.

18 Jer. 23:5.

18 Gregorio de Nacianzo, 328-389. Epistola 55 a Riioco
87Nm. 24:17.

188 Mt. 10:4.

60



Los Concilios y la Iglesia

rectamente, Mateo 2%. También nosotros necesitamos para nuestra ferafgoy algo mas
seguro que los concilios, y este 'mas' y “mas 8@y la Sagrada Escritura.

La veracidad del dicho de Gregorio de que "no wgimn fin bueno de los concilios” nos
la confirma la historia. En efecto: la herejia deidantes del concilio niceno era una bagatela en
comparacion con la desgracia que causo después, lvamos referido antes. Lo mismo sucedio
después de los otros concilios con Macedonio ydsiestLa faccion condenada se unié tanto
mas firmemente. Querian justificarse y no quer&arcendenados. Atizaban el fuego con mayor
tuerza que antes en protesta contra los conciliesng los entendian correctamente. Otro tanto
nos paso6 a nosotros los alemanes con el concilidodstanz&®, en el cual el papa fue sometido
al concilio y depuesto y severamente condenadaaia y simoni&”. Desde aquel tiempo el
papa esta poseido por siete diablos péWrgssu tirania y simonia han llegado a su pleno
desarrollo: devora, roba, hurta todos los obispanmsasterios e iglesias; vende indulgencias,
gracia, derecho, incluso a Dios, a Cristo y al BEspSanto, traiciona, arruina y confunde con sus
intrigas al emperador y a los reyes; guerrea, dexrsangre, mata el cuerpo y el alma, de modo
que se puede palpar quién es el dios que gobierrRoema. Con esto los alemanes tenemos
nuestra recompensa por haber depuesto y reformasaapas en el concilio de Constanza. Este
era en efecto el resultado apropiado de este cmnDiéponed en otra oportunidad mas papas y
reformadlos: estoy seguro de que no les bastagie diablos, sino que guerrearan contra
nosotros con setenta y siete legiones, si es quéodavia lugar para que entren mas diablos en
ellos y no estan llenos ya de espiritus malos. &sta reforma del concilio de Constanza.

He aqui, pues, los cuatro concilios principaleasydausas por las cuales se celebraron. El
primero, el de Nicea, defendi6 la divinidad de @ricontra Arrio; el segundo, el de
Constantinopla, la divinidad del Espiritu Santo tt@nMacedonia. El tercero, el de Efeso,
defendio la una persona en Cristo contra Nestelioyarto, el de Calcedonia, las dos naturalezas
en Cristo contra Eutiques. Pero con ello no estasien ningun articulo nuevo de la fe; pues
estos cuatro articulos estan formulados mas abtmgavigorosamente en el solo Evangelio de
San Juan, aun en el caso de que tanto los demageéigtas como San Pablo y San Pedro no
hubieran escrito nada al respecto; sin embargdyiéam@stos lo ensefian, y en forma convincente,
juntamente con todos los profetas. Si estos cuairxilios principales (que conforme a los
decretos de los obispos de Roma fueron equipaptasstos con los cuatro Evangelios, como si
tales cosas no figurasen mas abundantemente janttodos los demas articulos de la fe en los
Evangelios, o como si los concilios no las hubieseaido de ellos; jtan bien estos asnos de
obispos entienden lo que son los Evangelios o toxikios!) —si estos cuatro concilios
principales, digo, no han querido ni podido formuilangin nuevo articulo de la fe, como ellos
mismos declaran, mucho menos se puede dar semejatoiedad a los demas concilios, que
deben considerarse inferiores, ya que estos csatrdlamados los principales, y en efecto lo
son.

De esta manera deben entenderse también todosshedsdconcilios, sean grandes o
pequefos. Aungque haya muchos miles de ellos, mablesen nada nuevo ni en cuanto a la fe ni
en cuanto a las buenas obras, sino que como jpeznsa y obispo maximo bajo Cristo tienen la
funcién de defender la fe de siempre y las buehessale siempre segun las Sagradas Escrituras.
Es cierto que tratan también de asuntos temporglesgcederos y pasajeros segun las

189 Mmt. 23:2.

1901414-1418.

%1 Simonia: venta de cargos eclesiasticos por dinero.
192 Mt. 12:45.
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necesidades de la época. Pero esto debe hacefsérainera de los concilios y en todas las
parroquias y escuelas. Pero si los concilio» estalnl algo nuevo en cuanto a la fe o las buenas
obras, puedes estar seguro de que no reina &#pétitu Santo, sino el espiritu maligno con sus
angeles. Pues esto lo hacen forzosamente sin latuescy al margen de ella, hasta en
contradiccién a ella, como lo recalca Cristo alide¢&l que no es conmigo, contra mi €5" El
Espiritu Santo esta en completo acuerdo con Salo,Rale dice en 12 Corintios 2: "No sé cosa
alguna sino a Jesucristo, y a éste crucificadogl Espiritu Santo no se nos otorgd para que nos
inspire o ensefie algo fuera de Cristo, sino que dabefiarnos y recordar todo en Ctiéte@n el
cual estan "escondidos todos los tesoros de ldwédiy del conocimientd™. Manifestarnos la
gloria de éste es su tat& como de Cristo mismo, y no el exaltar la razépinion nuestras y
hacer de ellas un idolo. Por esto, los conciliss dejan a un lado las Escrituras son los concilios
de Caifas, Pilato y Herodes, como dicen los apésteh Hechos 4: "Convenerunt in unum
adversus Dominum®’, deliberan y hacen concilios contra Dios y su tBrisy todos los
evangelistas escriben que los sumosacerdotes sedarituvieron consejo y reunieron concilio
para deliberar acerca de la posibilidad de mataristo conforme a lo anunciado anteriormente
por David en el Salmo 2 de que "consultarian cdbies y su Ungido y llamarian la predicacion
de Cristo molestas ligaduras y cuerdas que queoiaper y echar de si". Tales fueron en su
mayoria los concilios del papa, en lo que él sgicegdomo cabeza de la iglesia en lugar de Cristo,
sometié la Sagrada Escritura a su propio criterie yizo violencia, cono lo demuestran sus
decretos. Por ejemplo, en Constanza condenaratofasspecies del sacramento, como ya antes
habian roto, prohibido y condenado el matrimonidjagta habian crucificado y sepultado u
Cristo.

La cuestion principal por la cual escribo estedlilha de ser, pues, ésta: ¢Qué es un
concilio, o qué funcién desempefia? Si no es lastiEbkecer nuevos articulos de la fe, todo el
mundo hasta nuestros dias seria victima de un abiseengafo, pues hasta ahora estaria
firmemente convencido de que las resoluciones deomgilio son articulos de la fe, o por lo
menos deben tenerse por obra necesaria para &cigalyde manera que el que no cumple los
decretos del lomillo no se salvard jamas por seoluediente al Espiritu Santo, sefior del
concilio. Ahora bien, en la libertad de mi concienafirmo que ningun concilio (como ya dije
antes) tiene autoridad de establecer articulosasude la fe por no haberlo hecho los cuatro
concilios principales. Por consiguiente, en resfauada cuestion principal daré mi opinion en los
siguientes términos:

En primer lugar un concilio no tiene autoridad déablecer nuevos articulos de la fe,
aungue cuente con la presencia del Espiritu Sgmat@ue ni el concilio de los apdstoles en
Jerusalén, Hechos 15, establecié ningun articubyanen cuanto a la fe, puesto que San Pedro
manifiesta que todos sus antepasados creian @stdade que nos salvamos sin la ley, sélo por
la gracia de Cristo.

Segundo: Un concilio tiene la autoridad y obligacie suprimir y condenar nuevos
articulos de la fe, siguiendo la norma de las Egas y de la fe que la iglesia cristiana profesaba
desde un principio. Consecuentemente, el concditlitea condend el articulo nuevo de Arrio;
el de Constantinopla, el nuevo articulo de Macemicglide Efeso, el nuevo articulo de Nestorio;

¥ Mt. 12:30.

%43n. 14:26.

¥ Col. 2:3.

%0 Jn. 16:14.

7 Hch. 4:26. Se juntaron en uno contra el Sefior.
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y el de Calcedonia, el nuevo articulo de Eutiques.

Tercero: Un concilio no tiene poder ni autoridadrdponer nuevas practicas con caracter
de “buenas obras”. Las buenas obras ya estan puwedes abundantemente en las Sagradas
Escrituras. ¢Qué mas obras puede uno imaginarséasjupie el Espiritu Santo ensefié en las
Escrituras, como humildad, paciencia, mansedunrhrsericordia, fidelidad, fe, bondad, paz,
obediencia, disciplina, castidad, disposicion de da servir, etc., y en resumen, el amor?
¢, Qué buena obra puede imaginarse que no sea mamaladhamor? Si no estad comprendida
dentro del amor, ¢,qué obra buena es entonces?dElensegun la ensefianza de San Pablo, "el
cumplimiento de toda la ley", lo que afirma tambi&sto mismo en Mateo 5.

Cuarto: Un concilio tiene la autoridad y obligagidie acuerdo con las Sagradas
Escrituras y la antigua practica de la iglesiacalgdenar obras malas que se oponen al amor, y de
castigar a las personas que las cometen, comanelliooniceno reprende la ambicién y otros
vicios de los obispos y diaconos. En este contsgtpodria hablar de dos clases de obras malas:
Algunas son manifiestamente malas y reconocidasoctaies por todo el mundo, como la
avaricia, el homicidio, el adulterio, la ambiciéetc. Estos vicios son condenados por los
concilios, y reprobados también sin concilios @ Escrituras. Incluso el derecho secular los
condena. Pero ademas hay otras y nuevas obrassbugmano parecen merecer el nombre de
malas; son obras que ocultan su maldad bajo un@eapa hermosa, vicios sutiles, idolatria
santa, obras inventadas por los supersantos odarshnturrones rematados, en resumen, por el
diablo “blanco” disfrazado de angel de luz. Taleslaws (debiera decir: nuevas) buenas obras
debieran ser condenadas por los concilios en lm&omas enérgica y rigurosa, porque
constituyen un peligro para la fe cristianauy escandale para la vida y hacen de ellas una
caricatura o burla.

Por ejemplo: Si un cristiano débil oye o ve a unt@a&rmitafio o monje llevar una vida
extraordinariamente severa que sobrepasa el admstdm estado o practicas comunes de un
cristiano, se desconcierta y piensa que, en comiparaon este nuevo santo, la vida di todos los
cristianos anteriores es vanidad, o hasta mungapeligrosa Por esto se ha difundido en todo el
mundo la abominacién de que m burgués o campesst@no que tiene una fe genuina y pura
en Cristo y se ejercita en lo que siempre se Imaalitp verdaderas obras buenas mandadas por
Dios en las Escrituras, como humildad, pacienciasedumbre, castidad, amor y fidelidad hacia
su préjimo, diligencia y aplicacion en su servi@b¢io, vocacion y estado: que este hombre aun
siendo un verdadero cristiano y un santo a la naakedos santos antiguos, sin embargo aparece
como despreciable y no es nada en comparacion lcean& nuevo, quien con vestimenta
inusitada alimentos, ayuno, lecho duro, ademaneslipees y semejantes obras buenas de
reciente invencion es un cristiano orgulloso, ambi, ira cundo, intratable, odioso, voluptuoso,
vanidoso Yy falso; San Pablo mismo habla de este da santos como de hombres altaneros y
caprichosoS”® que eligen para si una nueva vida y un culto itades por ellos mismos (no
mandados por Dios) pretendidamente superioreviddaacostumbrada, recta y comun y el culto
de la iglesia cristiana instituidos y mandadospios.

Puede ser que los elegidos sean conservados agd@ipn aun en tales nuevas obras
enojosas; pero han debido quitarse esa nueva galvgrse en la vieja piel cristiana. Esto le
sucedi6 a San Antorfif quien tuvo que aprender que un zapatero o curiel@xlejandria era un
cristiano mejor que él mismo con todo su monadat@ropio San Antonio confes6 en cierta

19 G4. 5:22 y sig
1922 Tj, 3:2 y sigs.
20 v/jitae patrum (Migne 73, 785).
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oportunidad que no habia llegado a la altura delazppatero. Caso parecido es el del afamado
San Juan, primus erenfity que era ademas profeta del emperador Teodosiopamderado por
San Agustif’% cuando la gente, entre otros San Jerénimo, sednografiada ante su severidad,
dio esta contestacion: "¢ Qué de extraordinariodsi®mn nosotros? Algo mejor tenéis en vuestras
parroquias donde os predican las Escrituras yjeamos de los apdstoles y profetas”. Esto si
significa quitarse la cogulla y someterse a lasr&kp Escrituras y elogiar solo el estado
cristiano comun. Asimismo, Pafnu€id tuvo que aprender que él era igual a un violinigta
habia sido un asesino, y a dos mujeres que habfabitado aquella noche con sus maridos, y
tuvo que decir: "No se debe despreciar estado alglwo mismo les sucedié a San Bernardo,
Buenaventurd?, y sin duda a muchos hombres piadosos mas. Alefidieron cuenta de que su
nueva santidad y monacato no resistia la prueb@acehpecado y la muerte; se refugiaron en la
cruz y se salvaron sin esa santidad nueva, entiguanfe cristiana, como lo comprueban las
palabras de San Bernardo en muchos pasajes.

Nuevas buenas obras de este tipo no fueron conakeesdningun concilio, ni aun en los
cuatro principales. S6lo uno o dos concilios seatinpd como el de Gandfa al que
concurrieron veinte obispos (y cuyos procedimieracaban de ser publicad$¥ tomaron
alguna medida en este sentido. Por el contrare;nés de los concilios permitieron que tal
santidad nueva tomara mas y mas incremento hastalajuglesia cristiana quedd casi
irreconocible; y, como los hortelanos perezosoardaj crecer en tal abundancia los renuevos
espurios que el arbol bueno original forzosamaetetque sufrir dafio y perecer. Ya en tiempos
de San Antonio el monacato se habia extendido qudoen los dias de este cuarto concilio
existia en la misma Constantinopla una abadia a fnepte estaba el mencionado Eutiques.
Verdad es que no eran castillos imperiales de @iedmo llegaron a serlo los monasterios en
épocas posteriores, pues a Eutiques lo llamanraacturitd’’. Mandrae significa, segin dicen,
un cerco o seto hecho con matas, arbustos y raarasuso del ganado, o apriscos para las
ovejas. En un redil de esta naturaleza se hablaidedcEutiques como jefe de sus adherentes
llevando todos una vida de ermitafios. Esto hoshdamwestra de lo que en aquel tiempo era un
convento cuando adn no existian monasterios cerragwovistos de muros. Pero como sucede
en la huerta en la cual los renuevos o retofionzdca mayor altura que las mismas ramas
fructiferas, asi sucede también en el huerto dglésia: los santos nuevos, que brotan como
ramas laterales y no obstante quieren ser crigitamabién y alimentarse de la savia del arbol,
toman un incremento mucho mayor que los verdadamos antiguos que practicaron late y la
vida cristiana auténticas. Ya que toqué el temauetlo menos que relatar lo que aprendi de la
historia. San Bernard® fue abad durante treinta y seis afios, y en egsoldundé 160
monasterios de su orden. Ahora bien: se sabe e adle monasterios son los de los
cistercienses. Aunque relativamente modestos erc@ugenzos, con el tiempo llegaron a ser
verdaderos principados. Diré mas: En aquella épuaja, los emperadores Enrique lll, Enrique
IV y Enrique \V*%, en sélo veinte afios surgieron cuatro 6rdenes stiord aristocraticas, los

291 Migne 21, 256 B; 538 C.

292 De cura pro mortuis gerenda, cap. 21. De civie\D

23 Rufino, Vitae Patrum, cap. 16 (Migne 21, 436).

%4 Eranciscano, doctor serafico, 1221-1274.

295 Gangra en Paflagonia 343.

2% Juan Kymaeus, pastor de Homberg, publicdé &7 L& escrito sobre este sinodo con prefaclautaro.
2" Deriva de Jn. 21:12.

% 5an Bernardo fue abad de 1115-1153.

29 Enrique 111, 1039-1056; Enrique IV, 1065-110€nrique V, 1100-1125.
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grandimontensé®’, los candnicos regulares reformadslos cartujo$? y los cisterciensés’

¢Y qué habra pasado en los cuatrocientos afios maesséra era? Creo que bien podria decirse
qgue los monjes caian como la lluvia y la nieve.9dda nada extrafio que no existiese ciudad o
aldea alguna que no contara con un monasterio oodat menos con un terminarius o
stationarius. La historia censura al emperador nfalpor usar monjes en sus ejércitos. ¢ Por qué
alarmarse por esto? Es que habla un exceso deamosa. También de algunos reyes de Francia
se lee que emitieron una prohibicion de tomar labitbs, lo que regia ante todo para los
campesinos semi-esclavizados que buscaban laalibbdjo la cogulla, con el resultado de que
todo el mundo se metia en los conventos.

El mundo quiere ser engafiado. El que quiera caz@hos petirrojos y otros pajaros,
debe poner sobre la trampa o vara enviscada unuelach una lechuza, y vera qué éxito tiene.
Asi también, cuando el diablo quiere cazar a laianos, debe ponerles delante una cogulla o
(como lo llama Cristo) un rostro hipécAta demudado, con el resultado de que nos causan
mucha mas admiracion tales autillos y lechuzasl@werdadera pasiéon, sangre, heridas, muerte
y resurreccion que vemos y oimos en Cristo, nue&sdftor padecidas por nuestro pecado. Nos
apartamos en masa y con todo empeifio de la feaoasyi caemos en la santidad nueva, es decir,
la trampa y vareta del diablo. Siempre andamosaslaie alguna novedad. La muerte y la
resurreccion de Cristo, la fe y el amor son cosgjayy comunes. Por tanto, ya no se les atribuye
valor alguno, sino que tenemos que tener aduladuregos (como dice San Pabfy Y bien
hecho que nos suceda asi, porgue tenemos tanta@ohe oir que ya no nos agrada la antigua y
pura verdad, ut acervemtt§,de modo que acumulamos sobre nosotros grandesomesntle
doctrinas nuevas. Esto es lo que ha pasado y canéinsucediendo. Pues los concilios
posteriores, sobre todo los papales (y son papakgodos los posteriores) no sélo dejaron sin
condenar tales obras buenas novedosas, sino geiediscieron en todo el mundo por encima de
las obras buenas antiguas, de modo que el papa alda categoria de santos a muchos
integrantes de las 6rdenes monacales.

Al principio esta proliferacion de obras nuevadddyuen aspecto y sigue teniéndolo, pero
al fin se convierte en abominacion execrable y nransa, puesto que cada dia alguien le agrega
algo mas. Por ejemplo, el comienzo de la ordenate Banciscd’ era muy promisorio; pero
ahora estan cometiendo excesos tan burdos queiststa con las cogullas a los muertos para
gue sean salvos. ¢ No es terrible el sélo oirlo8té ge llega cuando se comienza a dejar a Cristo
a un lado; uno se echa a rodar, y no hay formamheinar. ;Qué sucedié en nuestro tiempo en
los Paises Bajos cuando la regente Mardg&fiio 6rdenes de que después de su muerte le
impusieran los habitos de monja? La orden se cémfile vestida con el habito de monja y
sentada a una mesa,; se le servia de comer y lsebergscanciaba la copa como a una princesa.
Asi hizo penitencia por sus pecados y se transf@mdna monja beata. Mas cuando esto habia
durado algunos dias y lo supo el piadoso emper@ddos, lo hizo suprimir. Si no lo hubiese
hecho, creo que tal ejemplo habria cundido en teldonundo. En esta forma procede y

210 Fundado en 1073 en Grandmont de Francia, por &stéd Muret.

1L Canénicos agustinos, reformados en 1059.

22 Fyndado en 1084 por Bruno de Colonia.

23 Fundado en 1098 en Citeaux, por Roberto de Molesne

214 Mt. 6:16.

21522 Tj. 4:3,

1% para que amontonemos.

1" san Francisco, 1182-1226.

218 Margarita de Austria, 1507-1530, tia de Carlogdhernadora de los Paises Bajos.

65



Los Concilios y la Iglesia

necesariamente tiene que proceder la nueva sawmfigaquiere hacerlo todo mejor que la antigua
santidad genuinamente cristiana. Esta no cometedades, sino que se atiene a la fe, caridad,
humildad, disciplina y paciencia y se ejercita ¢antemente en ellas, de modo que en esta
antigua santidad no se ven sino ejemplos delicjosdgicantes, que irradian gracia, paz y
amistad y que agradan a Dios y a los hombres. keaansantidad en cambio fanfarronea con
nuevas actitudes peculiares con que atraen arf@sahcautas; hacen muchos aspavientos, pero
no pueden presentar nada concreto, como se leg @estripcion que San Pedro hace de esta
genté™.

Por su parte, Gerson destaca en una referencia eattujos que éstos hacen bien en
atenerse tan rigurosamente a su regla de no coanee @aungque tengan que morir. Perfecto;
jentonces, si un médico responsable se da cuergaeda un determinado enfermo se le puede
ayudar dandole un caldo de gallina o un poco dee¢grero que de otro modo no hay posibilidad
de mejoria, no se le obedece al médico, sino aetdgja morir al enfermo! En este caso prefiero
a San Agustin que en su regla escribe que se debaltar al médico, y dice: "No todos tienen la
misma capacidad, por esto no se debe considemtoa tguales®. Esto es un proceder muy
equitativo; no obliga a quienes estan en un clauatpermanecer alli eternamente, pues el
claustro no era una carcel sino que un lugar deiason libre de algunos sacerdotes. El doctor
Staupitz me conto cierta vez que habia oido déabiapo de Worms, que era de la casa de los
Dahlberg?, que si San Agustin no hubiese escrito mas quegla monéstica, habria motivo
suficiente para considerarlo un hombre excelensabjo. Y esto es cierto. San Agustin habria
condenado a estos cartujos en la forma mas sevena asesinos, y sSus monasterios como
verdaderas guaridas de homicidas (lo que en relafida). Yo mismo vi en el monasterio de los
cartujos de Erfurt a un enfermo que caminaba cdetas) un hombre joven todavia. Le pregunté
si no se lo dispensaba de participar del coro yadégilia. "No", me contestd en tono triste,
"tengo que seguir la regla aunque sé que es miteiuer

Todo esto lo tenemos bien merecido. Dios nos eadd Hijo como Maestro y Salvador;
mas aun: él mismo se dirige desde su alto tronestial a todos nosotros y nos dice: "Hunc
audite”, "a él oid®® Debiéramos caer de rodillas junto con los apéstglhacer de cuenta que
no oimos otra cosa en todo el mundo. En cambiaoriejgredicar en vano al Padre y al Hijo y
nos atrevemos a inventar una predicacion propiaséeede lo que dice el Salmo 81: “Mi pueblo
no obedece a mi voz. Lo abandono pues a los desigteé su mal corazon”. De ahi vienen
entonces estas famosas etelothreskiae y aphid@esdbses 2:23, espiritualidad de eleccion
propia y duro trato del cuerpo, de modo que nosatriemos nos quitamos la pesar de que Dios
ha mandado cuidar el cuerpo y no matarlo. ¢ No creesi conforme a la regla de San Agustin y
las ensefianzas de San Pablo se hubiesen seguidonkejos de los médicos en cuanto a los
cuerpos de los religiosos, sobre todo de las nmajjeeehabria podido ayudar a muchas personas
excelentes que sin este consejo han perdido ebjaithan muerto, como nos lo ensefaron las
experiencias diarias? Pero el tiempo aquel fuepgeede ira en que imperaba una santidad nueva
y desatinada para castigo del mundo.

Quinto: Un concilio no tiene autoridad de impoaérristiano nuevas ceremonias cuyo
incumplimiento es rotulado como pecado mortal y @qualigro para la conciencia, por ejemplo
dias de ayuno, dias de fiesta, comidas, bebidasstydes. Si a pesar de ello lo hacen, se les

292ap 2:14y sigs.

220 Migne 32, 1383.

221 Juan de Dahlberg, obispo de Worms.
22 Mt. 17:5.
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opone San Agustin con las palabras que dirigié muale: "Hoc genus liberas habet
observationes" y "Cristo nos dio sélo unas pocasneenias®>>. Pues como los concilios no
tienen el poder de imponer ceremonias, nosotrobiéamenemos la autoridad de ignorarlas. San
Pablo hasta nos prohibe guardarlas, diciendo eos€ases 2:16 "Nadie 0s juzgue en comida o
en bebida, o en cuanto a dias de fiesta, luna nudi@s de reposo, etc."

Sexto: Un concilio tiene la autoridad y la obligatide condenar tales ceremonias, de
acuerdo con las Escrituras; pues no son cristignaslemas causan una nueva idolatria o un
servicio divino que no estan mandados por Dios ginbibidos.

Séptimo: Un concilio no tiene autoridad de inteiven las leyes y el gobierno civil, etc.
Pues San Pablo dice: "Quien quiere servir a Diokdi espiritual, no debe enredarse en los
negocios de la vidd*.

Octavo: Conforme a las Sagradas Escrituras, unlmotiene la autoridad y obligacion de
condenar estos procederes arbitrarios o leyes suesalecir, de tirar al fuego las decretales del
papa.

Noveno: Un concilio no tiene autoridad de dispoestatutos o decretos que tienen por
anico fin la tirania, como si los obispos tuvier@npoder y la autoridad de mandar lo que
quisieran y cada cual tuviera que temblar y obed@deontrario, el concilio tiene la autoridad y
la obligacién de condenar esto conforme a la Eseritl? Pedro: "No tengais sefiorio sobre la
grey'®?> y Cristo dice: "Vos non sic, quien quiere semalyor, sea vuestro servidé®.

Décimo: Un concilio tiene autoridad de instituiertas ceremonias, con esta diferencia:
Primero, no deben apoyar la tirania de los obisBegundo, han de ser necesarias y utiles al
pueblo y tener el objeto de establecer orden, glisai y conducta decente. Por ejemplo, es
preciso tener ciertos dias y lugares para reuniesebién horas determinadas para predicar,
administrar publicamente los sacramentos, oratacaalabar a Dios y agradecerle, etc., como
dice San Pablo en 12 Corintios 14:40 "Hagase todacden y decentemente”. Todas estas cosas
no sirven a la tirania de los obispos, sino quanrde ser Utiles a la necesidad, provecho y orden
del pueblo. En fin, estas cosas hay que tenerias ye puede prescindir de ellas si es que la
iglesia ha de sobrevivir.

No obstante, si alguien por necesidad, enfermedagdlguier otro impedimento a veces
no puede observarlas, no se debe contarselo pad@eguesto que estas ceremonias 0 practicas
son para el beneficio de él y no para el proveatlooBispo. Si es cristiano, seguramente no
obrara en perjuicio propio. ¢Qué le interesa a Biaso no quiere estar entre los que practican
tales cosas? Cada uno vera qué es lo acertadesimen, quien es cristiano, no siente tal orden
como lazo: prefiere mas bien cumplir con estassqaa dejarlas, siempre que las circunstancias
lo permitan. En consecuencia, a nadie se le puregderier una ley con respecto a estas cosas. Ya
de por si pretiere hacer mas de lo que tal leyeexilas quien desprecia esto con espiritu
orgulloso, vanidoso y arbitrario: alla él. El taenospreciard leyes mas importantes aun, sean
divinas o humanas.

Tal vez se te ocurra preguntarme: "Al fin de cugngaué quieres hacer con los concilios
si quieres cercenar de tal manera sus facultafeEs@ste modo, un pastor y hasta un maestro de
escuela (por no hablar de los padres) tienen misidad sobre sus alumnos que un concilio
sobre la iglesia!” Mi respuesta es: ¢ Te pareceugygastor o maestro de escuela son oficios tan

22 Epistola 54 (Migne P.L. 33, 200).
2242 Ti. 2:4.

2251 p. 5:3.

226) ¢. 22:26.
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inferiores que no pueden compararse con los cos@il COmo podria convocarse un concilio si
no hubiese pastores u obispos? Si no hubiese ascyele dénde se sacarian pastores? Hablo de
aquellos maestros de escuela que no sdlo instraijes nifios y a la juventud en las ciencias,
sino que los atraen a la doctrina cristiana y seeesn en inculcarsela, igualmente de los pastores
gue ensefian la palabra de Dios fiel e inadulteradtan Pues no me resulta dificil comprobar
gue el pobre e insignificante obispo de Hipona, Sgunstin, ensefié mas que lodos los concilios.
Por temor no menciono a los santisimos papas deaRDiTé mas: en el Credo que se ensefia a
los nifios se nos ha dado una mayor rigueza de amzasique en todos los concilios. Lo mismo
cabe decir del Padrenuestro y de los Diez ManddaogeAdemas, la funcion de los concilios no
es ensefar, sino velar porque no se predique nowadana contraria a las doctrinas antiguas.
jPor Dios, cdmo me arrancaran los papistas estébrpa del contexto para torturarlas
verbosamente y antilogizarlas, omitiendo emperac#asas por las cuales he hablado! pues son
gente piadosa y honesta que no puede hacer oaauescalumniar y mentir. En realidad debiera
sentirme presa del temor. Pero aunque Dios no muompe: no puedo hacerlo. Los dejaré que
sigan calumniando y mintiendo.

Pero tratemos del asunto entre nosotros dos: ¢Qedephacer un concilio? ¢Qué le
incumbe hacer? Escucha sus propias palabras: Anatizamus, esta es su funcion.
"Condenamos."” jAh, y se expresan con humildad aayorh No dicen "condenamos", sino que
declaran: Anathematizat Ecclesia. La santa iglessiiana condena. La condena del concilio no
me asustaria; pero la condenacién por parte danta sglesia me mataria en el acto a causa del
hombre que dice: "Estoy con vosotros hasta eldimtlndo” (Mateo 28:20). Oh, la condena de
este hombre es imposible de soportar. Pero losilamcal invocar la santa iglesia cristiana
como el juez verdadero y supremo en la tierra,adaclque ellos no son jueces a su arbitrio, sino
gue lo es la iglesia que predica las Sagradastiissj las cree y las confiesa, como oiremos mas
adelante. Analogamente, un ladron o asesino neitepdr qué abrigar temores ante el juez en lo
gue se refiere a la persona de éste. Pero el deyelehusanza del pais estan representados en la
persona del juez como su servidor. A estos dose tjele temer el reo.

Asi, un concilio no es otra cosa que un consistamima suprema corte, un tribunal
imperial o algo parecido, en el cual los juecegdés de oir las partes dictan el fallo con esta
clausula humilde: "Conforme al derecho", es deuiestro oficio es anathematizare, condenar,
pero no segun nuestro antojo o voluntad o segudeuvecho nuevo, fingido, sino conforme al
derecho antiguo que es tenido por derecho en tddwperio. Asi tampoco un concilio condena a
nadie como hereje segun su propio arbitrio, simdarmne al derecho del imperio, es decir, como
ellos mismos confiesan, conforme a las Sagradagiias que son el cddigo de leyes de la santa
iglesia. Semejante derecho, imperio y juez es merteealmente so pena de condenacion eterna,
puesto que este derecho es la palabra de Diompario es la iglesia de Dios, el juez es el
alcalde o servidor de ambos.

Tal servidor o juez de este derecho e imperio redksel concilio, sino que lo es también
todo pastor o maestro de escuela. Ademas, un @mnoilpuede ejecutar eterna y continuamente
este oficio de juez, puesto que los obispos nogruededar reunidos en forma permanente, sino
gue pueden reunirse y anatematizar o ser juecesesblcasos de emergencia. Por ejemplo:
cuando aquel Arrio de Alejandria se torna demaspmiteroso frente a su pastor u obispo, se
granjea el favor del pueblo, y mezcla en el cottfliambién a otros pastores o feligreses de los
distritos rurales, de manera que el pastor de Adgja lleva las de perder y en su oficio de juez
no puede ya defender el derecho de este imperialees, la auténtica te cristiana: en tal
necesidad y emergencia deben los demas pastorespo® acudir con toda su autoridad y
ayudar al pastor de Alejandria contra Arrio en dgfede la fe genuina y condenar a Arrio para
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salvaguardar a los otros, para que no se hundaeto@bcaos. De no poder venir los pastores, es
obligacion del piadoso emperador Constantino plitsibicon su autoridad la reunion de los
obispos. Ocurre o mismo que con un incendio: caaglddueiio de casa no puede extinguirlo,
todos los vecinos deben acudir y ayudar a apag@uando no concurren, debe intervenir la
autoridad y obligarlos a concurrir y anatematizasooadenar el fuego para la salvacion de las
demas casas.

De esta suerte, el concilio es el gran servidouez jen este imperio y derecho. Pero
pasada la emergencia, su mandato termind. Analagamen el régimen secular los jueces
supremos han de intervenir cuando los tribunal&siares resultan demasiado impotentes para
resistir el mal, hasta que el asunto llega pomaltal tribunal supremo y maximo, a la dieta. Pero
tampoco ésta puede sesionar perpetuamente, siniieqaeque disolverse una vez cumplido su
cometido, y volver a dejar los asuntos en manoksléribunales inferiores. Mas en las dietas
sucede que a veces se hace necesario establexenlgvas y adicionales, cambiar y mejorar las
antiguas o abolirias del todo. La justicia no puadministrarse a base de un derecho perpetuo,
ya que se trata de un régimen temporal que masejatas transitorios que pueden cambiar y
mudarse. Por consiguiente, las leyes hechas phkes ¢asas mudables también han de ser
susceptibles de modificaciones. Cuando ya no ekdstéuacion para la cual se ha creado la ley,
ésta queda sin efecto. Por ejemplo: la ciudad dmaRga no tiene la organizacion social y
administrativa de antafio. Por ello las leyes mist#s para aquel entonces son también obsoletas
y han caido en desuso. Lo pasajero se rige pcs [egsajeras.

Pero en el imperio de la iglesia rige la ley: "Lalghbra de Dios permanece para
siempre?’. A esto hay que atenerse y no fabricar una palder®ios nueva y diferente ni
instituir articulos de la fe nuevos y distintosr lRade, los pastores y maestros de escuela son
los jueces inferiores, pero cotidianos, permanentpsrpetuos, que sin cesar anatematizan, es
decir, se oponen al diablo y su furor. Un concdimmo juez supremo debe corregir a los
malhechores inveterados o matarlos, pero no puegendrar a otros. Un pastor y maestro de
escuela tienen que ver con bribones pequefios ngdve forman siempre gente nueva para ser
obispos o integrantes de los concilios, si lasudistancias asi lo requieren. Un concilio corta de
los arboles las ramas grandes o arranca de ra@rlotes malos. Mas el pastor o maestro de
escuela plantan y cultivan una profusién de ammwlijovenes y arbustos aroméaticos en las
huertas. Ah, tienen un oficio y una funcién preaigsson las joyas mas nobles de la iglesia; son
ellos los que la preservan. En consecuencia, ttasutoridades debieran velar porque se
mantengan pastores y escuelas. Donde no podemasdancilios, alli estan las parroquias y
escuelas, concilios si bien pequefios, pero no iesteerpetuos y utiles.

Bien se ve en cuanta estima tuvieron los emperadoriguos a las parroquias y escuelas
al dotar tan abundantemente a los obispados; ugeésjos eran al principio escuelas, lo prueban
los nombres: preboste, dean, scholasticus, chardgrgnicos, vicarios, custodio, etc. Pero ¢en
qué fue a parar todo esto? jOh Dios! jOjala quetsin por lo menos algo, que siguieran siendo
lo que son, que conservasen lo que poseen, quanfuerincipes y sefiores, pero que
restablecieran las lecturas y obligasen a las ¢apgnvicarios y alumnos a oir diariamente una
leccidn de las Sagradas Escrituras para que queskdeairada de algin modo la forma de escuela
a fin de obtener pastores y obispos, y coadyuvdeamrsta manera a gobernar la iglesia! jOh
Dios, cuan inmensos beneficios podrian derramareskb iglesia! Dios no les envidiaria la
riqueza y el poder y permitiria que los conservasental que en lo demas enmendaran su vida
ignominiosa. Pero nuestros gemidos y lamentacisaesnutiles. Esta gente no oye ni ve. Dejan

22715, 40:8.
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desoladas a las parroquias sin importarseles ggenke, desprovista de la palabra de Dios, caiga
en estado de rudo salvajismo. He oido de boca memes fidedignas que en muchos obispados
hay unas 200, 300 o 400 parroquias que antes fforec que ahora estan vacantes. ¢No es
espantoso que entre cristianos existan tales cokastro Sefior en el cielo tenga misericordia y
escuche nuestro pobre gemido y lamento. Ameén.

Para terminar de una vez con el tema de los coagcitreo que a base de lo aqui expuesto
bien puede entenderse qué es un concilio, y cugill ésy, autoridad, oficio y funcidén, también
gué concilios son legitimos y cudales son falscsalzer: deben confesar y defender la fe antigua
contra los articulos de fe de reciente creaciondelmen decretar nuevos articulos de la fe en
contra del credo antiguo, ni instituir nuevas oldvasenas contra las antiguas sino defender las
antiguas contra las nuevas. Por otra parte esahajue quien defiende la antigua fe contra la
nueva, ampara también las buenas obras antiguasa das nuevas; pues como es la fe, asi
resultan también los frutos o sea las obras bué&tas. los dos concilios no se han dado cuenta
de tal consecuencia. De lo contrario, no sélo habcondenado al archimandrita Eutiques por
razones de fe (cosa que hicieron enfaticament&), también por su monaquismo (cosa que no
hicieron). Al contrario, lo aprobaron. Con esto dsiraron que ellos también, como malos
dialécticos, conceden una premisa y no admiterofeclasion, lo cual es una plaga comun en
todo el mundo. El error que cometieron Nestoriouyidties en materia de fe, lo cometieron los
concilios en materia de buenas obras. Esto signifiez Dios no so6lo quiere hacernos nifios en la
fe, sino que también quiere convertirnos en neeioka dialéctica y considerarnos a todos como
Nestorio y Eutiques a fin de humillarnos. Pues aengestorio y Eutiques fueron condenados en
cuanto a su teologia, el mundo sigue practicandmoclo hizo desde un principio, la misma
dialéctica repudiable de que se afirma la premisa yiega la conclusion. ¢Qué mas se puede
decir? Si conoces todos los decretos de los coscimo eres por ello un cristiano. Dan
demasiado poco. Si conoces también los escritosodes los padres, tampoco te dan lo
suficiente. No te queda mas remedio que recutds &agradas Escrituras, en las cuales se te da
todo en abundancia, o al Catecismo que lo conteneéesumen, y aun mas que todos los
concilios y padres.

Finalmente, un concilio debe ocuparse solamenteosas de la fe, y esto en el caso de
que la fe esté en peligro. Las malas obras matafiels pueden condenar a nivel local la
autoridad civil, el pastor y los padres, y alerts buenas. Esto si, las falsas buenas obras
también pertenecen a las cosas de la fe, ya quengoen la fe genuina. Por lo tanto, cuando los
pastores son demasiado importantes, tales cosas deb derivadas al concilio. Verdad es que
los concilios (como dije) no se han ocupado ensetian excepciéon de uno o dos concilios
pequefios, como el de Gangra antes mencionado @uesstieremoniales no debieran tratarse en
los concilios sino cu las parroquias e inclusoandscuelas, de modo que el maestro de escuela
fuera Magister ceremoniardffi junto con el pastor, pues de los alumnos lo agernddos los
demas sin reglamentaciones y dificultades algunas.

Asi, todo cuanto los alumnos cantan u oran enlésiay lo aprende después también el
pueblo en general, y lo que cantan en un sepelblado de la fosa, lo aprenden los demas
también. Cuando se arrodillan y juntan las manoacéitud de oracién, cuando el maestro dirige
con el bastén mientras cantan: "Et homo factus@sta multitud los imita. Si se quitan el
sombrero o doblan las rodillas al mencionarse eibre de Jesucristo, 0 ejecutan alguna practica
mas relacionada con la misma disciplina, la muchixta lo remeda sin que haya necesidad de

228 Maestro de ceremonias.
22 ye hecho hombre. Del Credo Niceno.
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predicarselo, movida por los ejemplos vivos. Told&s ceremonias, también bajo el papado,
provinieron de las escuelas y parroquias, excepo@nma de los casos en que el papa buscaba
implantar su tirania con comidas, ayunos, diasestef etc. No obstante, en esto hay que guardar
la medida para que las ceremonias no se multipligxeesivamente. Ante todo hay que poner
mucho cuidado en no considerarlas bajo ningin @io@mo necesarias para la salvacion, sino
tener siempre presente que sirven a la discipliahoyden exteriores que se pueden cambiar en
todo momento. No son derechos eternos (como opipapa en su criterio equivocado) que la
iglesia tenga que observar —derechos al estiloodeqlie suelen recopilarse en los cédigos,
plagados de tiranicas amenazas. Muy al contrar@tast estas ceremonias son cosas enteramente
exteriores, materiales, perecederas y mudables.

De acuerdo a lo dicho, tendriamos en nuestro tiemspatos que serian mas importantes
y dignos para convocar un concilio que los tratBses nosotros, este resto de cristianos pobres,
miseros, deébiles en la fe y por desgracia verdadaisergi, es decir, cristianos enemigos del
trabajo, tendriamos que acusar al papa y sus adguto el articulo de San Pedro arriba
mencionado de que es tentar a Dios cuando se Gartgms creyentes con obligaciones
insoportables que "ni nosotros ni nuestros padeesol podido llevaf®® (sobre todo el papa y
los suyos no las quieren tocar ni con un. deda). Badro en verdad habla de la ley mosaica
impuesta por Dios mismo. Pero el insensato papahaagprimido con sus cargas asquerosas,
inmundas y hediondas. La santa iglesia tuvo quérkede retrete, y para sus excrementos se
reclamaba adoracion divina. Tampoco se limité &nkéar y quemar una o dos iglesias, como
Arrio y sus semejantes, sino que incendid y quamglésia cristiana entera con el hecho de que,
en cuanto de él dependia, destruyd radicalmendatajuo y auténtico articulo de la fe de San
Pedro. Pues que seremos salvos por la sola gm€aisto (como testifica San Petft) al igual
gue toda la cristiandad desde el principio del noumaodos los patriarcas, profetas, reyes, santos,
etc.: esto lo llama herejia, y desde un principipocesé jamas de condenar este articulo, ni
tampoco puede cesar de condenarlo.

Por esto reclamamos a gritos un concilio, y pedimossejo y auxilio a toda la
cristiandad contra este archiincendiario de igkesiasesino de cristianos, para recuperar este
articulo de San Pedro. Pero insistimos en que nesseninguna dialéctica al estilo de la de
Nestorio o Eutiques, que concede o afirma una pareém cambio niega la conclusién o la otra
parte. Por el contrario queremos que se deje eel@eticulo integro tal como lo enuncié San
Pedro y ensefid San Pablo, a saber, que con ellinsene todo lo que conforme a este articulo
debe ser condenado, o como lo llama San Pedr@afiga insoportable e imposible' o ‘las
innumerables imposiciones con que los obispos mamga la iglesia’ para usar la expresion de
San Agustif?. ¢ Qué valor tiene conceder la primera parte, es, da verdad de que hemos de
ser justificados y salvados por la sola gracia dst@; y sin embargo no admitir la otra parte que
es consecuencia de la primera? En efecto, San Biaklo'Si es por gracia, no es por obras; si es
por obra, no es por gracfa® lo que San Pedro formula de esta manera: "Si geakia, no es la
carga insoportable; si es la carga intolerableesida gracia de Cristo; imponer no obstante la
carga, significa tentar a Dios". Tampoco San Agugtieria que la iglesia fuese sojuzgada por las
innumerables cargas de los obispos, "ya que Cds#ria gravar a la iglesia con pocas
ceremonias; en efecto, mas bien la deseabafr&h cambio, al imponérsele las ‘innumerables

230 Hch. 15:10.

21 Hch. 15:11.

232 Ad Januarium, Lib. Il (Migne P.L. 33, 301).
3 Ro. 11:6.

234 Ad Januarium, Lib. I (Migne P.L. 33, 200).
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cargas', "resultaria una situacion penique la dgudios que estaban cargados con las leyes de
Dios, y tio (como la iglesia) con disposiciones anas, presumidas, abominables”. Esta es la
dialéctica que debe prevalecer: la de San PedioPahlo y San Agustin, que es en realidad la
del Espiritu Santo que lo da todo entero, sin deszelo a la manera de Nestorio o sin querer
aceptar un punto solo y rechazar lo otro que siendsecuencia de lo primero también tiene que
ser verdad. Esto seria proceder de la misma maueralgunos reyes de Israel y de Juda, de
quieres se nos informa que si bien restauraroneedadero culto divino, sin embargo no
abolieron los "altos" u otros altares y cultos. aklilama a esto "claudicar entre dos
pensamiento$®. Los alemanes lo llamamos "con una sola hermatartde hacerse de dos
cuflados". Asi querian dar a un pueblo dos diossspoacticaban una reforma un poco mas a
fondo, dejaban subsistir al lado del Dios Unicoliggm a otro dios ajeno. Pues también ellos eran
torpes dialécticos nestorianos que declaraban ejdelsia adorar a un solo Dios pero no veian ni
admitian la consecuencia necesaria de que pamagkb&s Unico habia que abolir a los demas
dioses. Por consiguiente, en el concilio como lsedenos nosotros, no admitiremos a Nestorio
alguno que nos dé una cosa y nos quite la oirdJaonal tampoco podemos retener lo que él
nos da. Es un verdadero tome y traiga. Pues sose&encede que nos salva la sola gracia de
Cristo, y no se admite la conclusién y deducciomule las obras no nos salvan, y en cambio se
quiere insistir en que las obras son necesarias|lpasatisfaccion o la justificacion, entonces se
nos vuelve a quitar lo primero que se nos habiaemtido, a saber, que sdlo la gracia nos salva
sin las obras. De esta manera no tenemos nadaal sk ha agravado.

Hablaré con toda franqueza. En el concilio a coarss; el papa no sélo debe abolir sus
tiranicos mandamientos humanos, sino también cdacaon nosotros en que las buenas obras
hechas en conformidad con los mandamientos de maigaieden servir para obtener la justicia,
abolir los pecados y conseguir la gracia de Dios, gue esto sélo puede hacerlo la fe en Cristo,
que es nuestro Rey de Justicia por su preciosaesamgerte y resurreccion, con lo cual borré
nuestros pecados, hizo satisfaccion por ellosrexmncilio con Dios y nos redimié de la muerte,
la ira y el infierno. Por consiguiente, el papadi@hque condenar y quemar todas sus bulas y
decretos, sus libros sobre las indulgencias y ejgtario, el monacato, la veneracion de los
santos, las peregrinaciones con todas las innuteseraientiras e idolatrias, porque se hallan en
oposicion directa a este articulo de San Pedrodréeque restituir también cuanto con ello
compro, hurtd, robd, saqued o adquirio, sobre twaanentido primado, pretendidamente tan
necesario que nadie puede salvarse a menos queugdtea él. La tiara papal no murié por mis
pecados, tampoco se llama Cristo; antes bien, todasistianos que vivieron con anterioridad al
papado, y bajo él, alcanzaron la salvacion y sadtfin necesidad de esa tiara.

No me cabe la menor duda de que esto es un asemeopodrtancia suficiente como para
celebrar un concilio del méas vasto alcance. El eatme mismo y los reyes debieran intervenir y
obligar al papa en caso de que éste se negara, loohicieron los emperadores en los cuatro
concilios principales. Pero no seria preciso queexdn todos los obispos, abades, monjes,
doctores y un ejército de inutiles y vagos. Dedatrario sera un concilio en el cual se pasa el
primer aflo con las recepciones, con la disputacac#e quién debe estar sentado en el primer
lugar, y quién va delante o detras. El segundosafjmierde en ostentaciones, banquetes, carreras
y torneos. El tercer afio en otras cosas, o tamdridavantar hogueras, por ejemplo para un Juan
Hus o dos. Mientras tanto se haria un derrochgulse podria financiar con ello una campana
contra los turcos. Por el contrario, se debierétanwle todos los paises a gente profundamente

2% 1aR. 18:21.
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versada en las Sagradas Escrituras, que buscamasededad y sincero corazon la honra, de
Dios, la fe cristiana, la iglesia, la salvacion deha y la paz del mundo. Entre ellos debiera haber
algunos del estado laico (porque el problema cameitambién a ellos) que fueran inteligentes y
sinceros. Por ejemplo, si viviera ain el Barén Hems Schwartzenbefdf, en éste se podria
confiar o en gente de su indole. Seria suficiente que hubiese en total trescientos hombres
escogidos a los cuales se podrian confiar los pgiseis pueblos. Asi, en el primer concilio se
reunieron de todos los paises actualmente bajortandcion del turco y de nuestros monarcas,
no més de trescientos dieciocho prelados, de gsudiecisiete eran ilegitimos y arrianos. El de
Constantinopla conto6 ton ciento cincuenta; el texcde Efeso, con doscientos. En ocasion del
cuarto concilio se reunieron en Calcedonia seisagetreinta miembros, casi tantos como en los
otros juntos, y sin embargo, eran muy desigualdssapadres de Nicea y Constantinopla.
Tampoco se debieran traer a discusion de todogdises los asuntos que nadie ya puede ni
quiere arreglar, o conflictos viejos y vencidostapeargarselo todo al concilio. Haria falta un
Constantino que juntara tales pleitos y los titados al fuego y mandara arreglar y decidirlos en
sus paises de origen, y entonces ordenara ir abgraerminar cuanto antes. Alli serian leidas
parte por parte y publicamente las herejias y abaciines del papa, y se veria que son cosas
que estan en contradiccion al articulo de San Pedrta genuina fe cristiana de la iglesia que ha
sostenido este articulo desde el principio del mundluego, estas herejias y abominaciones
serian condenadas en el acto, etc.

"Ah", dices, "un concilio tal no se puede espeaands". Comparto tu opinion. Pero si se
quiere hablar de este tema y desear y anhelapnuilio, éste tendria que tener el caracter artes
descrito; de lo contrario habria que abandonadda iy no desear ninguno y pasar el asunto en
silencio. El concilio de Nicea y el de Constantil@openian dicho caracter; aqui habria, pues,
ejemplos que se debieran seguir. Y esto lo mengonel hecho de que el emperador y los reyes
por ser cristianos tienen el deber de convocardiatilio para salvar a tantas miles de almas que
el papa hace perecer con su tirania y su temamalilo (en cuanto a él concierne). Por medio de
un concilio, todos ellos bien, podrian retornaariiculo de San Pedro y a la verdadera y pristina
fe cristiana. De otra manera estarian perdidostpugege no pueden tener acceso a esta doctrina,
porque no oyen ni ven nada de ella.

Y si otros monarcas no mostraran interés en unilameneral, el emperador Carlos y
los principes alemanes bien podrian realizar uriborprovincial en Alemania. Y si algunos
creen que esto provocarla un cisma: queda por wersgnosotros hiciésemos nuestro aporte y
buscasemos con seriedad la honra de Dios y lacsaivde las almas, Dios no podria tocar y
cambiar el corazén de los demas monarcas paraoquel tiempo aplaudieran el veredicto de tal
concilio y lo aceptaran; pues que lo aceptaramaa®the a la mafana es dificil suponer. Mas una
vez aprobado en Alemania, este veredicto hallaztatambién en otros paises, donde se lo
llegaria a conocer sélo cor, grandes dificultale®ste gran predicador que es el concilio, cuya
voz tan potente se oye a la distancia.

Bien, ya que tenemos que desesperar de que se gueanvan concilio tal,
encomendémoslo al justo juez, nuestro Dios misetioso. Mientras tanto promoveremos los
concilios pequefios y jovenes, es decir, las pai@sqly escuelas. Y anunciaremos y
conservaremos el articulo de San Pedro por todosiéalios posibles contra todos estos malditos
nuevos articulos de la fe y de las buenas obragasuepbn que el papa ha inundado a todo el
mundo. Me llenaré de consuelo al ver a los nifiosdisfraz de obispos, y pensaré que Dios hara
obispos genuinos a estos obispos de juguete, ytparparte, a los que debieran ser obispos

2%1463-1528; uno de los primeros adictos a laRe.
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verdaderos por sus titulos, los tendra por obisfgogiguete y escarnecedores de su majestad,
como dice Moisés: "Yo los moveré a celos con lomues mi pueblo, y con un pueblo insensato
los provocaré a ira, por cuanto ellos me movieraelas con lo que no es Dié%" No es la
primera vez que Dios rechaza a obispos. Ya por detprofeta Oseas expres6 una amenaza en
este sentido: "Por cuanto desechaste la doctrimaambién te echaré para que no seas mi
sacerdote®®®, Et factum est ita. Et fit ifd". Creo que con esto hemos dicho lo suficiente mepe
de los concilios. Dediquemos unos parrafos finiehién a la iglesia.

»7pt, 32:21
>%0s. 4:6.
239y asi se hizo. Y asi se sigue haciendo.
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LA TERCERA PARTE

De la misma manera como ponen el grito en el @ebryca de los padres y los concilios,
sin saber qué son y pretendiendo aturdirnos coletie@s vacias, asi vociferan también respecto a
la iglesia. Pero cuando se trata de decir qué énges la iglesia, dénde se encuentra, no
consideran dignos ni a la iglesia ni a Dios de pnégy por ellos ni de buscarlos. Les agrada que
se los tenga por la iglesia, por ejemplo el paps,dardenales, los obispos, y que bajo este
nombre glorioso se los deje ser perfectos discpdéd diablo que no quieren practicar otra cosa
gue bribonadas y maldades. jPues bien! Dejandoladenmuchas descripciones y distinciones
del término "iglesia”, nos atendremos esta vez lemente al credo que ya aprenden los nifios y
qgue reza: "Creo en una santa iglesia cristiangptaunion de los santos". Estas palabras del
credo explican claramente qué es la iglesia, arsEbeomunion de los santos, o sea, un grupo o
una reunion de aquellas personas que son cristiapastas; vale decir, un grupo o una iglesia
cristiana y santa. Sin embargo, el término "iglesgmentre nosotros de significado ambiguo y no
traduce el sentido o el pensamiento que debemgseaiheer de este concepto.

En Hechos 1¥° el magistrado llama ecclesia a la comunidatipueblo reunido en la
plaza, y dice: “Esto se puede decidir en legitisen@lea de la comunidad". "Y habiendo dicho
esto, despidié a la comunidad”. En este pasajeatres, ecclesia o iglesia no significa otra cosa
gue pueblo congregado, aunque se trate de geytriesde cristianos, es decir, esa comuna que
los magistrados convocan a la municipalidad. Ahioien: hay en el mundo pueblos muy
diversos; mas los cristianos forman un pueblo eapesegido, que no se llama simplemente
ecclesia, iglesia o pueblo, sino Sancta Chatélicstana, es decir, un pueblo cristiano y santo
que cree en Cristo; razoén por la cual se llamdianis; y que tiene el Espiritu Santo que la
santifica todos los dias, no sélo mediante el perd® los pecados logrado por Cristo (como
sostienen errGneamente los antinomistas), sinasaeimnmediante el deshacer, borrar y aniquilar
sus pecados, por lo cual es llamado un pueblo sBetahi que la santa iglesia cristiana sea un
pueblo compuesto por cristianos y santos, o congsuske decir, la santa cristiandad o toda la
cristiandad. En el Antiguo Testamento se la llamelio de Dios.

Si en el credo que aprenden los nifios se hubiemuheado palabras como: "Creo en la
existencia de un santo pueblo cristiano”, se hapoidido evitar facilmente toda la miseria
originada por la palabra vaga e imprecisa "iglegpatque las palabras 'pueblo santo, cristiano”
habrian expresado clara e irrefutablemente doscestendimiento y juicio acerca de lo que es
iglesia y lo que no es. Pues quien hubiese oidopadabra: pueblo cristiano, sano, habria podido
juzgar sin vacilacion: ElI papa no es un pueblo ochno menos un pueblo santo, cristiano.
Asimismo, tampoco los obispos, curan y monjes sopueblo santo, cristiano, puesto que no
creen en Cristo ni viven de una manera santa, lpmngrario, son el pueblo malo y abominable
del diablo. En efecto, quien no tiene la fe genw@naCristo, no es cristiano. Quien no tiene el
Espiritu Santo que lo libra del pecado, no es sdo esto no pueden ser un pueblo cristiano,
santo, es decir, Sancta et Catholica Ecclesia.

Pero ya que empleamos esta palabra imprecisaiigles el credo, el hombre comun
piensa en la casa de piedra llamada iglesia, tabda pintan los pintores; en el mejor de los
casos, pintan también a los apéstoles y a lospiliks y a la madre de Dios, como en el dia de
Pentecostés, y sobre sus cabezas el Espiritu Skodo. esto vaya y pase, pero todo ello no
representa sino al santo pueblo cristiano de uleaégmca, la del comienzo de la iglesia. Mas

240Hch, 19:39y sigs.
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Ecclesia significa el santo pueblo cristiano n@ si#l tiempo de los apdstoles que han muerto
mucho ha, sino hasta el fin del mundo. Esto guder@r que siempre estara en vida en el mundo
un santo pueblo cristiano, en el cual Cristo vagtfa y reina per redemptionem, por gracia y
perddn de los pecados, y el Espiritu Santo perfis@tionem et sanctificationem, por la
eliminacion diaria de los pecados y la renovaciétadvida, a fin de que no permanezcamos en el
pecado, sino que podamos llevar una vida nuevaadm suerte de buenas obras, y no con las
antiguas obras malas, tal como lo exigen los Dienddmientos, o las dos tablas de Moisés. Esta
es la ensefianza de San Pablo. No obstante, elypaps adeptos han relacionado ambos, el
nombre y la imagen de la iglesia, exclusivamentssigm mismos y con su infame y maldita grey
bajo el ambiguo término Ecclesia, iglesia, etc.

Sin embargo, ellos se dan a si mismos el nombreatorsi se denominan ecclesia (si es
gue nosotros lo interpretamos bien como expredi@cuwrda de su esencia) o romana o sanela y
no afaden catholica (lo que en verdad no puedesr)h&ues Ecclesia quiere decir un pueblo; y
esto lo son, asi como los turcos también son udasa, un pueblo. Ecclesia romana significa
un pueblo romano; y efectivamente lo son, mucho rmésano por cierto de lo que han sido
romanos los gentiles de antafio. Ecclesia Romaneté&guaiere decir un pueblo romano santo.
También, lo son, puesto que han inventado unadsehthucho mayor de lo que es la santidad de
los cristianos o0 la que tiene el pueblo cristiaBa. santidad es santidad romana, Romanae
Ecclesiae, santidad del pueblo romano. Se Illamanbién Sanctissimi, sacrosancti, los
santisimos, en el sentido como Virgilio habla deag@ames, sacra hostl y Plauto de omnium
sacernmud? Pues no pueden tolerar la verdadera santidaihogs Por ello no les corresponde
el nombre de iglesia cristiana ni de pueblo cnigtjatambién por la razén de que la iglesia
cristiana y la santidad cristiana son designacigee®rales, una cosa comun a todas las iglesias
y cristianos del mundo, lo que se designa conrglit® catholicum. Pero ellos estiman en poco,
por no decir en nada, esta designacion generakay ssstidad; en su lugar han ideado una
santidad especial, la méas elevada, méas perfectmparacion con las demas. Esta se llama
Sanctitas Romana et ecclesiae Romanae sanctitasggda santidad romana y la santidad del
pueblo romano.

Pues la santidad cristiana o la santidad de tamosristianos en comun es ésta: cuando el
Espiritu Santo da a los hombres la fe en Cristory @lo los santifica, Hechos 15:9; a saber,
cuando crea un corazon, alma, cuerpo, obra y datiievos, inscribiendo los mandamientos de
Dios no en tablas de piedra, sino en las tablasade del corazén, 22 Corintios 3:3, para decirlo
claramente. Conforme a la primera tabla, da elector conocimiento de Dios para que,
alumbrados por él, puedan resistir todas las lasredn ayuda de la te verdadera, vencer todos
los pensamientos falsos y todos los errores, y @eeger asi en la fe inadulterada contra los
embates del diablo. Ademas, el Espiritu Santo daléza y consuela las conciencias temerosas,
apocadas y débiles contra las acusaciones y acazhdel pecado, a fin de que las almas no
desfallezcan ni caigan en la desesperacion, nidampe atemoricen ante el martirio, el dolor, la
muerte, la ira y el juicio de Dios, sino que venaadiablo con audacia y alegria, fortalecidos y
consolados por la esperanza. Del mismo modo lesedenel verdadero temor y amor hacia Dios,
a fin de que no le despreciemos ni murmuremos gefmemos contra sus juicios inescrutables,
sino que lo amemos, alabemos, le demos graciaslgmos honor en todo cuanto acontezca, sea
bueno o malo. Esto se llama una vida renovada ta st alma conforme a la primera tabla de
Moisés. Se lo denomina también tres virtutes thpcde, las tres virtudes principales del

241 virgilio, Eneida 3:57. Lutero cita mal omitiendauti', oro. "La santa hambre de oro."
242 plauto, Mostellaria 4, 2, 67. Lo mas santo detod
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cristianismo, es decir: fe, esperanza, dffipy el Espiritu Santo que da, hace y opera todas es

cosas (logradas para nosotros por Cristo) se lfmmasta razén Sanctificator o vivificator; pues
el viejo Adan ha muerto y no puede hacerlo; adetrédse que aprender por medio de la ley que
no puede hacerlo, y que esta muerto; de otro medpdco lo sabra por si mismo.

La misma obra santificadora, pero relacionada eowida corporal de los cristianos, la
realiza el Espiritu Santo también concerniente @&dtipulado en la segunda tabla de la ley
mosaica, logrando que los cristianos obedezcann&spEamente a sus padres y autoridades,
observen una actitud pacifica y humilde, no se ddwaen a la célera ni sean vengativos o
malvados, sino pacientes, amables, servicialegindao fraternal y llenos de ternura; que no
sean impudicos ni adulteros ni inmorales, sinoosagt recatados, ya sea que tengan espiritu,
hijos y criados, ya sea que no tengan esposa € lgjje no anden con hurtos ni usuras; que no
sean avaros ni explotadores, sino que trabajeralanrente y se procuren su sustento en forma
honesta; que presten de buen grado y que den giaylmhde puedan; no mientan, ni engafien, ni
calumnien, sino que sean bondadosos, veraces Yieenstarles, y todo lo demas que exigen los
mandamientos divinos. Todo esto lo obra el Esp8#&nto que santifica y despierta también el
cuerpo a esta vida nueva hasta que todo lleguecansplimiento en la vida del mas alla. Esto es
lo que se llama santidad cristiana. Personas cqaadigan esta santidad siempre debe haberlas en
la tierra, aunque fuesen solo dos o tres, o Uniotamafios. Por desgracia, entre los mayores hay
muy pocos que sean asi; y los que no lo son, nendetinsiderarse cristianos ni tampoco se los
debe consolar como que lo fuesen, con mucho palamerca del perdén de los pecados y de la
gracia de Cristo, como lo hacen los antinomféfas

Estos, tras que rechazan los Diez Mandamientos josientienden, van y predican
mucho de la gracia de Cristo, fortalecen y consualéos que continlan en su vida pecaminosa
diciéndoles que no se atemoricen ni asusten deelcados ya que Cristo los quitd. No obstante,
ven que la gente anda en pecados publicos, y dxargm los dejan persistir en ellos sin indicio
alguno de renovacion y mejoramiento de su vidao Egidencia a las claras que tampoco tienen
un concepto cabal de lo que es la fe, y de lo guka ®bra de Cristo. Por esto, con su mismo
predicar a Cristo y la fe, los abrogan. Porque md@muede hablar rectamente de las obras del
Espiritu Santo consignadas en la primera tablabars de la consolacion, de la gracia y del
perdén de los pecados, aguel que no estima enlasddras que el Espiritu Santo produce en
relacion con la segunda tabla, ni insiste en elta$As Ultimas las puede entender y experimentar,
y no obstante las desestima; las de la primera fabhas las ejercitd ni experimento; ¢cémo,
pues, puede hablar de ellas? Por consiguiente sgs sggura que los antinomistas no tienen a
Cristo ni al Espiritu Santo ni los entienden, ypsllabreria es pura musica celestial. Como ya
dije, son verdaderos Nestorios y Eutiques, queiesar o ensefian a Cristo en la premisa, en la
sustancia, pero lo niegan en la conclusion o idiamasto significa que ensefian a Cristo y lo
destruyen ensefiandolo.

Lo anteriormente dicho se refiere a la santidastiana, que sin embargo no resulta del
agrado del papa. El aspira a una santidad espicizdlidad muy superior; a saber, quiere que se
hable de casullas, tonsuras, cogullas, vestidosjdas, fiestas, dias de observar, monaquismo,
misas, veneracion de los santos y otras innumeralieas mas que se refieren a lo exterior,
material y perecedero. Nada importa que en eséadiqgas se viva sin fe, sin temor de Dios, sin
esperanza, sin amor y lo demas que el EspiritwoSHeattia en el hombre conforme a la primera
tabla, sino que en cambio impere» el error, cor@@anseguros, dudas, desdefio hacia Dios,

412 Co. 13:13.
24 Antinomisias (del griego "anti" contra y "nostioley).
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impaciencia con él, falsa confianza en las obragléeir, idolatria) en lugar de confianza en la
gracia de Cristo y en sus méritos, pretension dempdar satisfaccion mediante las propias obras
e incluso de poder vender las obras de superegaatambio de los bienes y el dinero de todo
el mundo como pago bien merecido: todo esto nodengue se pueda hablar de una santidad
mayor que la santidad cristiana misma.

Asimismo, en lo que a la segunda tabla se refrevamporta que ensefien desobediencia
a los padres y las autoridades, ni aun que ellegos se entreguen al asesinar, guerrear, instigatr,
envidiar, odiar, ser vengativos e impudicos, meftirrtar, tomar usura, engafiar y hacer toda
clase de bribonadas hasta el exceso. Basta cae gistas con una alba, y ya eres santo segun la
santidad de la iglesia romana, y te salvaras ssafmédad cristiana. Pero no nos ocupemos en esa
gente inmunda. Es indtil lo que hagamos en su faVdenit ira Dei super eos in finerf{,
como dice San Pablo. En lugar de ello hablemog @atsotros mismos acerca del tema iglesia.

Pues bien: como ya queda dicho, el catecismo neefianque debe haber en la tierra un
santo pueblo cristiano, y éste ha de permanect Bbfin del mundo, pues éste es un articulo de
fe que no puede caducar hasta que se concreteittbcAsi lo asegura Cristo con las palabras:
"Yo estoy con vosotros todos los dias hasta eldirmmundo®*®. ; Qué sefial hay, pues, por la que
un pobre nomine confundido pueda reconocer en ugsr Idel mundo existe semejante pueblo
santo y cristiano? Este pueblo ha de estar neaesamie en esta vida y en este mundo, porque
cree que vendra una existencia celestial y unaetelama, pero ain no las tiene; por lo tanto debe
estar todavia en esta vida y en este mundo y peceaasi hasta el fin de los siglos. Pues con
decir: "creo en otra vida" confiesa que todavis@dalla en aquella vida, sino que cree en ella,
la espera, la ama como su verdadera patria y Sideembargo, por ahora debe permanecer en el
exilio, tal como se canta en el himno del EspiBanto: "Hasta entrar en su Edén de alegria.
Kyrie eleison®*’. Este es el punto que hemos de tratar.

Primeramente se conoce este santo pueblo crighantener la santa palabra de Dios, si
bien a este respecto se notan ciertas diferenmaso dice San Pablo: "Los unos la tienen en
forma completamente pura, los otros 71d"Los que la tienen en forma pura son designados
como "los que sobre este fundamento edifican diadappiedras preciosas”; a los que no la
tienen en forma pura se los llama personas quee'slhundamento edifican heno, paja, madera;
no obstante, se salvan por el fuego". De esto pehmas de lo necesario. Y ésta es la razén
principal y la “sublime reliquia santa” (en el dngl: das hohe heuptheiligthum), de la cual
deriva el nombre "santo" aplicado al pueblo cnaiiaPorque la palabra de Dios es santa y
santifica todo lo que entra en contacto con ebatdnes la santidad misma de Dios, Romanos 1:
"Es poder de Dios que hace salvos a todos los penen ella”, y 12 Timoteo 4: "Todo es
santificado por la palabra de Dios y por la orati®orque el mismo Espiritu Santo es el que se
vale de ella para urgir o santificar la iglesiagdesir, al santo pueblo cristiano, con esta palabra
no con el crisma del papa con el cual éste ungmtifisa los dedos, vestidos, capas, célices y
piedras. Pues estas cosas jamas aprenderan a a&nosr; areer, alabar y ser piadosas. Puede ser
que sean un adorno para el cuerpo nfdftglero después se deshacen y se pudren juntodon to
ese crisma y santidad, al igual que el cuerpo rhorta

Pero la santa palabra es el verdadero medio ddicaaibn, el ungiento legitimo que
unge para la vida eterna, aunque tu no puedas tenena papal ni mitra episcopal, sino que

2451 Ts. 2:16.

245 Mt. 28:20.

247"Rogamos al buen Consolador".
2481a Co, 3:12 y sigs.

249 "Madensack"; bolsa de gusanos.
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tengas que vivir y morir con el cuerpo desnudo, @éambién los nifios y todos nosotros somos
bautizados desnudos y sin adorno alguno. Me refiégagpalabra externa predicada en forma oral
por hombres como tu y yo. Porque esta palabrarexter dejo Cristo detras de si como sefal
externa que serviria como distintivo de su iglesiau santo pueblo cristiano en el mundo.
También hablamos de esta palabra oral en cuantredda con sinceridad y testimoniada
publicamente ante el mundo, como dice Cristo: "Alguiera que me confiese delante de los
hombres, yo también lo confesaré delante de miePadus angele¥®. Porque hay muchos que
la saben en secreto pero no la quieren confesachddula tienen, pero no creen ni viven de
acuerdo. Pocos son los que creen y viven en coidadrton ella, como dice la parabola de la
semilla en Mateo 13: que si bien las otras tregepatel campo también reciben la semilla y la
tienen, solamente la cuarta parte, o sea, la tereaa, lleva fruto con pacientia

Alli donde oyeres o vieres predicar, creer y canfesta palabra y vivir de acuerdo con
ella, no te quepa la menor duda de que ahi hatdewss verdadera "Ecclesia sancta catholica" y
pueblo cristiano y sanftf, aunque su nimero sea muy exiguo, pues "la patabuedara sin
fruto", Isaias 55:11, sino que al meros dara radalten una cuarta parte o una fraccion de la
tierra. Aunque no hubiese otra sefial que estasatairia de prueba suficiente de que alli mismo
hay un santo pueblo cristiano. Pues la palabraide md puede existir sin el pueblo de Dios; por
otra parte, el pueblo de Dios no puede existirlaipalabra divina. ¢Quién predicaria u oiria
predicar si no existiera el pueblo de Dios?, y ¢dupdtia o querria creer el pueblo de Dios, si no
hubiese palabra de Dios?

Ella es la que hace todos los milagros, la que lodagra, lo conserva, lo ejecuta y hace,
la que expulsa a todos los demonios como por efefopldemonios de los peregrinajes, de las
indulgencias, de las bulas, de las cofradias, desdmtos, de las misas, del purgatorio, de los
monasterios, de los curas, de las sectas, de thsicses, de los herejes, también todos los
demonios del papa y de los antinomistas. Peronesse produce sin gritos y sin sacudidas, como
lo demuestra el caso de los pobres hombres endadumniMarcos capitulos 1 y 9. Al contrario,
si el demonio ha de salir, tiene que dejar deteasi djriterias y sacudidas, como se ve en Emser,
Eck, Rotzlofel, Schmid, Wezel, majaderos, palurdpatanes, brutos, puercos, burros y
semejantes gritones y escribientes. Son todos bhoasismbros del diablo mediante los cuales
éste produce todas esas griterias y sacudidasnpdes vale de nada. EI demonio tiene que salir
y no puede soportar el poder de la palabra. Elissnes declaran que si bien existe la palabra de
Dios y la Sagrada Escritura, sin embargo los pagries concilios dan mejor resultado. Alla
ellos. A nosotros nos basta con saber como la parteipal, —o santuario esencial—, limpia,
conserva, nutre, fortalece y protege, como leeragbién en San Agustin: Ecclesia verbo Dei
generatur, alitur, nutritur, roborafdt. Pero los que la persiguen y condenan se ideanific s
MisSMOosS por sus propios frutos.

En segundo lugar reconocemos al pueblo de Diossardb pueblo cristiano por el santo
sacramento del bautismo, donde éste es rectamesdéazlo, creido y administrado conforme al
orden establecido por Cristo, porque es tambiénsefial exterior y un medio precioso para la
salvacioi™* por el cual el pueblo de Dios es santificado. Regesin lavacro sagrado del nuevo
nacimiento por el Espiritu Santo en el cual nosabas y somos lavados por el Espiritu Santo de
pecados y muerte como en la sangre inocente y dah@ordero de Dios. Donde veas esta sefial,

29 Mt. 10:32.

2L Mt. 13:32.

221 p.2:9.

E:j La iglesia es engendrada, sostenida, alimentaidatalecida por la palabra de Dios.
Tit. 3:5.
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tenlo por seguro de que alli debe estar la igleghsanto pueblo cristiano, aunque el papa no te
bautice o tu no sepas nada de su santidad y paslerismo como los nifiitos no saben nada de
él; solo que cuando llegan a adultos, por desgsamiaalejados de su bautismo, cosa que ya el
apostol San Pedro deplora al escribir, 22 Pedr® 'Sg&ducen con concupiscencia de la carne a
los que verdaderamente habian huido y ahora viveerer, etc." Mas aun: tampoco debe
turbarte la persona del que bautiza, pues el Imaatrs es de quien lo administra ni le es dado a
él, sino del que es bautizado, para quien ha sstduido y dado por Dios, asi como tampoco la
palabra divina es del predicador (a no ser poreehb de que él mismo la escucha y cree junto
con los demas), sino del discipulo que la oye g;@este le ha sido dada.

En tercer lugar se reconoce al pueblo de Dios togameblo cristiano por el sagrado
sacramento del altar, donde es administrado, crgidecibido rectamente de acuerdo con la
institucion de Cristo; pues también es un signdipaly un precioso medio de salvacién legado
por Cristo, merced al cual su pueblo es santificatioel cual también se ejercita y confiesa
publicamente que es cristiano, como lo hace cqaliabra y el bautismo. Y no te debe importar
que el papa no celebre la misa por ti ni te corsagmfirme, unja o se ponga la casulla. Puedes
recibir el sacramento aun sin vestidos (como eleatlo de enfermo). Naturalmente, el recato
exterior obliga a cubrirse decente y honestaméwbedebes preguntar tampoco si tienes una
tonsura y si has sido ungido con crisma. No tenvimi disputar acerca de si eres hombre o
mujer, joven 0 anciano, como que tampoco preguptestodo esto en el bautismo o0 en la
predicacion. Basta con que estés consagrado yaegiu el sublime y sagrado crisma de Dios,
el de la palabra de Dios y el bautismo y tambiéeste sacramento. Siendo asi, estas ungido en
forma suficientemente sublime y preclara y verdashente vestido de sacerdote.

Tampoco te dejes confundir por la mayor o menoticah de la persona que administra
el sacramento, si tiene dos mujeres o no. El saromo es del que lo administra sino de aquel
a quien es administrado, a no ser que el admintsttambién lo reciba; entonces €l es uno de los
qgue lo reciben, y el sacramento se le da a él gaml#Ahora bien: donde veas el sacramento
administrado en forma correcta, debes saber quesa#l el pueblo de Dios. Pues como acaba de
decirse en cuanto a la palabra: donde esta ele éstar la iglesia: asi también, donde estan el
bautismo y el sacramento, alli ha de estar el puéblDios, y viceversa. Tales medios de gracia
los tiene, da, practica, usa y confiesa s6lo ebloude Dios, aunque se escondan entre ellos
algunos cristianos falsos e incrédulos. Pero éstggrofanan el pueblo de Dios, sobre todo por
estar ocultos; pues a los manifiestos, la iglegdpueblo de Dios no los tolera en su medio, sino
que los reprende y los santifica también; mas sagestran rebeldes, los expulsa del sacramento
por medio de la excomunion y los tiene por gentiéateo 18,

En cuarto lugar se reconoce al pueblo de Diosas &dntos cristianos por la absolucion
practicada publicamente. Es decir, conforme a tabéscido por Cristo en Mateo 18, cuando un
cristiano cae en pecado, debe ser exhortado, y aso de no enmendarse, "atado" y
excomulgado; si se corrige, debe ser absuelto. st oficio de las llaves. Ahora bien, el uso
de las llaves es de doble indole: publico y padiclPues algunos cristianos son tan débiles y
pusilanimes de conciencia que por mas que no seatenados abiertamente, no hallan consuelo
hasta que no reciban del parroco una absolucidecidp Por el contrario, hay otros tan
empedernidos que ni siquiera en lo recéndito decsuazones y delante del parroco quieren
perdonar ni renunciar al pecado. Es por esto quéddees deben emplearse de diversa manera,
publica y particularmente. Por lo tanto, donde vgas a algunas personas se les perdona el
pecado o se los exhorta, ya sea en publico o eadwj has de saber que alli esta el pueblo de

255 Mt. 18:17.
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Dios. Porque donde no estéa el pueblo de Dios, tampsta el oficio de las llaves, y donde no
esta el oficio de las llaves, tampoco esta el muekel Dios; pues Cristo nos lo legd para que
sirviera de sefial publica y de medio de graciagbaual el Espiritu Santo (que llega a nosotros
por la muerte de Cristo) santifica de nuevo a lesadores caidos, y - para que los cristianos
confesasen con ello que son un pueblo santo bagoGen este mundo; y ademas, para que
aquellos que no quisieren convertirse ni santifieate nuevo, sean expulsados del pueblo santo,
0 sea, "atados" y excluidos mediante las llavesiocsucedera con los antinomistas impenitentes.

No debes preocuparte en cambio por las dos llagepapa, (pues te convirti6 en dos
ganzuas para los cajones y coronas de todos les.regrque donde no quiere atar o reprender el
pecado, ya sea publico o particular (como en efedbace), entonces haz que sean reprendidos o
atados en tu parroquia. Cuando no quiere absolepedados ni perdonarlos, haz que sean
absueltos y desatados en tu propia parroquia. Sarvia 0 atar, su relajar o consentir no te
profana ni santifica, porque el papa no puede tiasdfaves sino solo ganzuas. Las llaves no son
del papa (como él nos quiere hacer creer) sin@dgldsia, es decir, del pueblo de Cristo, del
pueblo de Dios o del santo pueblo cristiano hasailtimos confines del mundo o donde haya
cristianos. Pues no todos pueden estar en Roma;s®mque previamente todo el mundo se
concentrara en Roma, lo que tardara mucho en presduclgualmente, el bautismo, el
sacramento y la palabra divina no son del papa, d@h pueblo de Cristo y se llaman también
claves Ecclesiae, no claves papae

En quinto lugar reconocemos exteriormente a lasiglporque ordena o llama a quienes
deban cumplir una funcién o porque tiene cargos @u®ir. Pues es preciso tener obispos,
parrocos o predicadores que confieran, administrejerzan las cuatro cosas o medios de gracia
arriba mencionados, en publico y en particular,qaursa y en el nombre de la iglesia, pero mas
aun por la institucién de Cristo, como dice Sanl®ah Efesios 4: "Dedit dona hominib&E"
Constituyé a algunos como apostoles, profetas,gelistas, maestros, regentes, etc. Porque la
comunidad en su conjunto no puede hacer tales,csigasque tiene que encomendarselas a una
persona o hacer que le sean encomendadas. Partelrimg ¢ qué sucederia si cada cual quisiese
hablar o administrar el sacramento y ninguno qguasteder al otro? Uno solo debe ser ordenado,
y a él solo debe permitirsele predicar, bautiZiaspbver y administrar el sacramento. Todos los
demas han de contentarse con ello y dar su cordatmDonde veas esto, tenlo por seguro que
alli esta el pueblo de Dios, el santo pueblo ensti

Es verdad que a este respecto el Espiritu Santepext a mujeres, nifios y personas
ineptas, y que solo eligidé para esto a varonessggtvo casos de emergencia), como se lee en
diversos pasajes de las epistolas de San Pablde @bmapdstol insiste en que un obispo debe ser
apto para ensefiar, piadoso, y marido de una sgkrtiny “"que una mujer no debe ensefiar en
la congregacion”, 12 Corintios 14. En fin, el obigtebe ser un hombre competente, elegido a
base de su capacidad. Nifios, mujeres y otras @rgom son idoneos para este oficio, si bien
tienen la capacidad para oir la palabra de Diashiresl bautismo, el sacramento y la absolucion
y son verdaderos cristianos santos, como afirmaP®dn3>°. Pues la naturaleza y la creacién de
Dios establecen la distincion de que las mujeremigho menos los nifios o los necios) no
pueden ni deben tener una posicion de mando, comaskefia la experiencia y como dice Moisés
en Génesis 3. "Estaras sujeta a tu marido". Elgalanno anula esta ley natural, sino que la

29| |laves de la iglesia, no llaves del papa,
TEf 4:11. Dio dones a los hombres.
281 Ti. 3:2; Tit. 1:6.

291ap, 3:7.
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confirma, como orden y creacion de Dios.

A esta altura el papa me objetara, por medio dedeasonios gritones y violentos, que
San Pablo no solo habla de parrocos y predicadsies, que trata también de apostoles,
evangelistas y profetas y de otros altos cargassigdticos. Por consiguiente en la iglesia debe
haber también cargos mas elevados que los de parsopredicadores, ¢A donde vas ahora,
Lutero? ¢A donde voy? Voy a esto: Si se conviegtlds mismos en apdstoles, evangelistas y
profetas, o si me muestran a uno — jya s€ que est®ndo disparates!- si me ensefian a uno
solo entre ellos que valga tanto como un alumndadescuela o que en materia de doctrina
cristiana y Sagradas Escrituras sepa tanto «mioniiizsade siete afios, me daré por vencido.
Ahora bien: sé perfectamente que un apdstol, eliategg profeta sabe mas o en todo caso tanto
como una nifia de siete afos (hablo de las SagmEsiaguras y del Credo). Pues que los
mencionados secuaces del papa saben mas doctnremaly también mas maldad, esto bien lo
creo, y aun mas firmemente de lo que creo en Pasjue esta a la vista y me convencen por los
hechos. Por esto, asi como son iglesia, son tanaméstoles, evangelistas y profetas, a saber,
son apostoles, evangelistas y profetas del difddoque los verdaderos apostoles, evangelistas y
profetas predican la palabra de Dios, no en calgralla.

Habiendo desaparecido los apdéstoles, evangelispasfgtas, otros tuvieron que ocupar
su lugar y tendran que ocuparlo hasta el fin detdouPues la iglesia no terminard mientras este
mundo exista, por lo tanto debe haber apdstoles)galistas y profetas (llamense como quieran
0 puedan) que promuevan la palabra y obra de [Mass el papa con sus adherentes, que
persiguen la palabra de Dios y no obstante declguenes veridica, deben ser muy malos
apostoles, evangelistas y profetas, asi como leebdiablo y sus angeles. Pero ¢cémo vengo a
parar en esa gente infame e inmunda del papa? Meeta digo: alla ellos; pero que no vuelvan
otravez, o......

Tal como se dijo en cuanto a los otros cuatro ngedela grande santidad divina por los
cuales la santa iglesia es santificada: que naespn quiénes o cdmo son aquellos de los que
recibimos estas cosas, asi tampoco en cuanto go cainisterial has de preguntar quién es y
coémo es el que te da el sacramento o que deserapefiaisterio. Porque todo aquello es dado
no al que desempenia el ministerio, sino al que dehkirlo mediante el ministerio (sin perjuicio
de que lo pueda recibir también de ti, si asi kedea). Déjalo ser lo que él quiera y como pueda;
por estar en el ministerio y ser tolerado por lengnidad, date también ta por satisfecho. Su
persona no empeora ni mejora para ti la palabtesgaamento de Dios. Pues no es suyo lo que
habla y hace, sino que es Cristo, tu Sefor, y &s@lritu Santo quienes todo lo dicen y todo lo
hacen, siempre que el ministro en su ensefiar grastuatenga a la manera correcta. Pero esto si:
la iglesia no debe ni puede tolerar los vicios @il y notorios. TU mismo en cambio
conférmate y no te opongas, puesto que tu comeithdd no puedes ser la comunidad entera o
el santo pueblo cristiano.

Por otra parte, no te preocupes por el papa queenuite llamar para tal oficio a un
hombre casado, sino que, siguiendo la consecurastariana, insiste en que todos sean célibes;
esto quiere decir que todos los clérigos deberncastos, pero los papas mismos pueden ser
impudicos. jPero como! ¢Otra vez me vienes conaphuando yo ya no queria verte para
nada? En hora mala viniste; asi también te recibieémanera de Lutero.

El papa condena la vida matrimonial de los obisppgarrocos. Esto esta a la luz del dia.
No contento con esto condena aun mucho mas seva@ntee bigamia. En verdad, para
expresarme con la mayor exactitud posible, disenguatro si no cinco clases de bigamia.
Llamaré bigamo al que se casa dos veces o al que éa matrimonio a la viuda de otro. El
primero de estos bigamos es el que se casa conrgeses sucesivamente; el segundo, el que se
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casa con una viuda; el tercero, el que toma unmm®yada virgen por el novio muerto. El cuarto
adquiere este calificativo en forma ignominiosagper toma sin saber ni quererlo a una virgen
que resulta ser ni pura ni virgen. Pero el criteleb papa lo tilda de bigamo, mucho mas que al
tercero que se casO con la novia virgen. SeguremdcHo eclesiastico, todos éstos hieden y
apestan. No se les permite predicar, bautizar, radirar el sacramento ni tener oficio alguno en
la iglesia, aunque sean mas santos que San Jeas,mujeres mas santas que la madre de Dios.
Tan maravillosa santidad evidencia el papa en saetbs.

Pero si uno hubiese violado a cien virgenes, deatora cien viudas honestas, y ademas
cohabitado con cien rameras, podria ser no séthga@or o parroco sino también obispo o papa.
Aunque persistiera en esta actitud, seria toleesdestos cargos. Pero si se casa con una virgen
que fue novia de otro, 0 con una presunta virgerpuede ser servidor de Dios. De nada le vale
ser un cristiano sincero, docto, piadoso y util:.uasbigamo; debe ser exonerado y no puede
recuperar su oficio jamas. ¢Qué te parece? ¢Nagtesura santidad nueva, mayor que la de
Cristo mismo junto con el Espiritu Santo y su iglesCristo no rechaza al que tiene una sola
mujer o dos mujeres sucesivas ni a la que tiersolonmarido o dos marido» sucesivos, siempre
gue crean en él. No los expulsa de su santo peebt@no, sino que los usa para lo que sirvan o
puedan servir. Sin embargo, en las Sagradas HEssrite llama bigamo al que convive con dos
mujeres simultdneamente, como Lafi&dvias el papa es mas docto y llama bigamo al gue ti
dos mujeres sucesivas. (Lo mismo vale para lasresi)eEs mucho mas docto que Dios mismo.

Lo que es mucho mas sutil aun: el mismo papa adwiitdién que el matrimonio del
bigamo es legitimo y no atentatorio contra Diosomtra el mundo ni la iglesia, y que tal
matrimonio es un sacramento de la iglesia. No aobstdo declara al bigamo inapto par» el
servicio eclesiastico, y asi como a él, tambiénieater y cuarto tipo de bigamos, que bien
debieran llamarse maridos de una sola mujer o oasazh virgenes. ¢ Por qué es esto asi? Bien,
la cuestion es que un matrimonio tal no puede aeramento o imagen de Cristo y la iglesia,
puesto que Cristo tiene una sola novia, la iglgsla novia un solo esposo. Cristo, y ambos
quedan virgenes. En esta materia hay tantas nexedddurdas que nadie puede enumerarlas
todas, de modo que a los doctores en derecho candebieran llamarlos en realidad doctores en
burrologia. En primer lugar: si el matrimonio essatramento de Cristo y su iglesia, el unico
matrimonio que puede ser sacramento sera aqueedosdios, novio y novia, quedan virgenes,
puesto que Cristo y la iglesia quedan virgenes.dgidde tendremos entonces hijos y herederos?
¢Dbnde quedara el estado matrimonial instituido Pas? En definitiva, no habra otro
matrimonio que el de José y Maria u otro similardds los demas no son sacramentos 0 acaso
también sean fornicacion.

En segundo lugar: ¢quién dijo o decretd esto paetgngamos que guardarlo? San
Pablo, dicen ellos, afirma en Efesios 4 que "honybmaujer es un gran sacramento, mas yo digo
esto respecto de Cristo y de su iglesia”. Perodgsugeducir de estas palabras de San Pablo que
el matrimonio es un sacramento a la manera corne kBHblan de los sacramentos? Pablo dice:
hombre y mujer son una sola carne; esto es unrsanta grande. Después él se interpreta a si
mismo: "Digo esto respecto de Cristo y la iglesiad,de hombre y mujer. Sin embargo, ellos
afirman que el apdstol habla de hombre y mujerldPabnsidera a Cristo y la iglesia un gran
sacramento o misterio. Ellos en cambio manifiegfa@a hombre y mujer son un sacramento
grande. ¢Por qué lo tienen entonces practicamemtelpacramento mas pequefo, hasta por
impureza y pecado y por un estado en que no see@mezdir a Dios? Ademas, ¢ puedes deducir
de las palabras de San Pablo que el hombre y larragjmatrimonio bigamo no sor, esposo y

20N, 4:19.
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esposa 0 una sola carne? Si son un cuerpo, ¢ parogsen también sacramento de Cristo y la
iglesia? El hecho es que San Pablo habla en gateetados los maridos y mujeres que llegan a
ser una sola carne, ya sean solteros o viudos, falma sacramento (asi como vosotros entendéis
el concepto sacramento). ¢De dbonde sacais vosegeointeligencia para hacer una distincion
entre los matrimonios y considerar como sacramei@oCristo y la iglesia Unicamente al
matrimonio aquel en que un hombre se casa con iogeny con exclusion de todos los demas
matrimonios? ¢ Quién os mando torturar y forzarstie manera las palabras de San Pablo?

Ademas, ni siquiera el matrimonio donde un hombereasa con una virgen lo tenéis por
sacramento. Porque una vez casados, los noviosjao d sus novias quedar en estado de
virginidad, ni ellas se casan con la idea de quedaenes, lo que pueden hacer mejor sin
maridos, sino que quieren y deben tener hijos lpacaal Dios las ha creado. ¢ Ddnde queda aqui
el sacramento de Cristo y de la iglesia, los cya¢esanecen ambos virgenes? Por otra parte, ¢es
correcto argumentar a figura ad historiam, vel @egrab historia ad figurafft? ¢Doénde habéis
aprendido semejante logica? Cristo y la iglesiasttmyen un matrimonio; sin embargo
permanecen en estado de virginidad; ¢es esto aoa por la cual habrian de permanecer en
estado de virginidad también el hombre y la mujgdos en matrimonio? Igualmente, Cristo es
esposo de una sola virgen; por ello, ¢un crist@om sacerdote también debiera ser esposo de
una sola virgen, o su administracion del sacramestoula? ¢Por qué pues admitis y decis por
una parte que el matrimonio de las viudas tambi€nume sacramento por cuanto es un
matrimonio, y por otra parte sostenéis que no psedesacramento porque la mujer no ha sido
virgen? ¢No sois unos locos de remate y nestoriar@s®s que no sabeéis que en la conclusion
negais lo que en la premisa afirmais? jFuera, agtax®s manifiestos!

De este error surgié también el otro (¢,0 vicevgrda?jue llamaron a los obispos y papas
“novios de la iglesia” y los tuvieron por tales.

Para esto citan el pasaje de San Pablo: "El oftiapte ser marido de una sola muj&r"
es decir, obispo de una sola iglesia, como Cristeleovio de una sola iglesia. Por lo tanto no
deben ser bigamos. jPor cierto, los papas y obispogustamente los mas indicados para ser
novios de la iglesia! jAh, si esta iglesia fuertrguaa de una casa publica o la hija del diablolen e
infierno! Esta es en verdad la novia de la cuaklqsi obispos son servidores, y ella es la sefiora
y patrona de ellos. San Pablo se llama a si mis&oouo, servidor de la iglefd No quiere ser
novio ni sefior de esta novia. Por el contrarioydiésto, Hijo de Dios, es el verdadero y unico
novio de esta novia, San Juan no dice: "Yo soyspb®&0", sino "soy amigo del esposo” y me
gozo de la voz del esposo. Dice ademés: "El que tie@ esposa es el espd§y”su voz (la de
este esposo) se debe escuchar con gozo y consroeets tenerse por servidor de él.

Pero jqué bien sostienen ellos mismos también lastada patente y necedad! A un
obispo que tiene tres obispados lo llaman no otestaarido de una sola mujer. Aun teniendo un
solo obispado, tiene sin embargo cien, dosciegtasientas y mas parroquias o iglesias, y pese a
todo es novio de una sola iglesia. El papa pretesedesl novio de todas las iglesias, ya sean
grandes o pequefias. Esto no impide que se lo Bap@so de una sola iglesia. Estos obispos, que
tienen tantas esposas simultaneamente, no sondsgaRToO quien se casa con una virgen que ya
habia estado desposada, es un bigamo. Tamafa theseédente y monstruosa hara caer Dios
sobre nosotros si menospreciando su palabra imestdnacer todo mejor de lo que él nos

%1 De |la imagen al hecho histérico o viceversa, @ehb histérico a la imagen.
262 H .
2 Ti. 3:2.
26312 Co. 3:5.
284 Jn. 3:29.
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mando.

En verdad, ellos tienen un "acutius" en sus desraio parrafo en que San Agustin
sostiene contra San Jeronimo la tesis de que dquien una mujer antes de su bautismo, y
después del bautismo otra, es un bigamo. Mis edtisnasnos, ¢sigue de esto que San Agustin,
aungue tiene al tal por bigamo (lo que la Escringéaace), lo condena con esto, declarandolo
incapaz de servir a Dios, como lo liaréis vosotrgsaunque fuese ésta la consecuencia, ¢no
tenéis en contra en el dist. un enérgico Noli figds, Cémo os atenéis tan firmemente al Acutius
(que es contrario a la Escritura) y pasais por eltdoli meis y otros capitulos? Evidentemente,
vuestra opinidn es ésta: vosotros queréis semhas a@e la iglesia; lo que vosotros decis, debe ser
verdad. El matrimonio sera justo y un sacramentgpsotros asi lo queréis. Por otra parte, el
matrimonio sera una impureza, es decir, un sacrameciado que no puede servir a Dios, si a
vosotros os place asi. EI matrimonio debe engendjas, pero a la vez la mujer debe quedar
virgen, o el matrimonio no es un sacramento det&sde la iglesia, si asi lo desedais. Los
bigamos son inocentes y tienen un auténtico mationy sacramento, si asi se 0s ocurre. Por
otra parte, estan excluidos del servicio de Diagjp® no tienen ningun sacramento de Cristo y
de la iglesia, si tal es vuestra resolucién. jCéhdiablo os trastorné el juicio y os apabullé
ensefidndoos semejantes estupideces!

¢ Qué motivos tendria yo para considerar un artigelte el dicho de San Agustin? jE1
mismo no quiere que sus dichos sean tenidos piouladt de fe, ni tampoco acepta como tales
los de sus antecesores! Si los amados padres apiyagnsefiaban que un bigamo es una persona
como la que se acaba de describir, ¢ qué nos iffpNidgpor ello hemos de opinar y ensefiar lo
mismo. No hemos de basar nuestra salvacién enrpalgiobras humanas, como si edificaramos
nuestra casa sobre heno y paja. Mas los canonistts con su idolo en Roma son gente tan
tonta que convierten en articulos de fe todos ikdsod y hechos de los queridos padres, contra su
voluntad y sin su consentimiento. Habria que derapstediante la Escritura que tales hombres
se llaman con raz6n bigamos o trigamos. Entoncisjasto que se los excluyera del servicio de
la iglesia conforme a la ensefianza de San Pablo:dlispo ha de ser marido de una sola
mujer?®®. Pero a los padres les sucedia a menudo que pamfaapo viejo sobre un pafio nuevo.
Por ejemplo: segun el texto de Pablo es completenwnrecto el “pafio nuevo” de que ningln
bigamo puede ser servidor de la iglé¥iaPero que éste o aquél es un bigamo, es un tiejoo v
de propia invencion de los padres, puesto que daitis no lo dice. En la Escritura se llama
bigamo al que tiene simultaneamente dos mujereginSadicios en Filipenses 4 se cree que
Pablo tuvo mujer, pero que se le murio. En consesaese lo debiera haber declarado bigamo, y
obligado a abandonar su apostolado; pues en 1at®eri7°® él mismo se cuenta entre los
viudos y reclama para si el derecho de llevar gonsha segunda muijer, igual como Beri&bé
¢, Quién nos asegurara que los pobres pescadores, Padirés y Santiago eran célibes y no
viudos, o que no tuvieron dos mujeres sucesivas?

Esos tristes burros no tienen en mente la castidatb los padres, sino que mas bien
quieren inducir en error a las pobres almas y esgpas al peligro con el Unico fin de que su
miserable y maloliente c6di§@ tenga razén y su ciencia no puede errar ni hagal@jamas. En
lo deméas saben muy bien lo que se considera cdsitieopiniones vertidas en otro contexto (¢y

%5 primeras palabras de Agustin: De trinitate |1l (Rligne 42, 869).
266 qa H .
12 Ti. 3:2.
7T Mt. 9:16
%8| utero interpreta erréneamente Fil. 4:3y 1 C8. 7:
2912 Co. 9:5,6.
2% Derecho Candnico.
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acaso la mayor y mejor parte de lo que dicen yiletmo son simples opiniones?) dicen sin el
menor enfado: Non tenetur, hoc t8fle¢Por qué no pueden hacerlo también en este Eas0?
otras ocasiones repudian no a un padre solo, sSlmwez a todos juntos, in causis decidefidis

tal como a su idolo se le antoja. El hecho es djos gquisieran gobernar la iglesia no con
verdades probadas sino con opiniones arbitrarizgnyinuar induciendo a la confusion y a la
incertidumbre a todo el mundo, como lo hicieroresntmente. Pero asi como ellos rechazan a
los padres y tedlogos basandose en sus puerilemesinpor nuestra parte los desechamos
basandonos en lo que dicen la iglesia y las EsasitiNo son ellos los que han de ensefiarnos las
Escrituras ni gobernar en la iglesia. No estanreastdos para esto ni son capaces de ello. Por el
contrario, concentren su atencién en sus bendiosnes y en sus pleitos por prebendas. Esta en
su santidad. Mediante sus libros nos desecharas@tnos pobres teélogos juntamente con los
padres, por lo que les quedamos muy agradecidosrgAduisieran eliminarnos también por lo
que dice la Iglesia y la Escritura, cuando ellosmas concuerdan tan poco con ambas! Esto es el
colmo; es algo completamente intolerable.

Llego a la conclusion de que, segun la sapiencialds, ningin hombre debiera casarse
con una virgen; de lo contrario, muerta ella, nodrfa llegar a ser sacerdote entre ellos.
Pues ¢ Quién le puede garantizar o asegurar quajés 0on que se casa es realmente una virgen?
El hombre facilmente se engafia, dicen. Si se etraueon que no es virgen, un riesgo con que
tiene que contar, es un miserable bigamo sin quacdi quiere estar seguro de que puede ser
sacerdote, no debe casarse tampoco con una vjpges; ¢ quién le garantiza esta virginidad?
Pero violar virgenes, viudas o mujeres casadasy faoachas rameras, practicar toda clase de
pecados secretos, esto si puede hacerlo; entosickgn® del cargo sacerdotal. Pero el resumen
de esto es que el papa, el diablo y su iglesi;esemigos del matrimonio, como dice Daniel 11.
Por esto se empefan tanto en deshonrarlo, haptan&® de que un casado no puede ejercer el
cargo de sacerdote. Esto equivale a decir: el matrio es fornicacion, pecado, desechado por
Dios. Y aunque al mismo tiempo afirmen que es dadessanto y un sacramento: esto es una
mentira que procede de su falso corazén. Porgee gerdad lo considerasen un estado santo y
un sacramento no prohibirian a sus sacerdotesefivinatrimonio. Pero corno lo prohiben, por
fuerza lo tienen que tener por impuro y pecaminosno lo expresan también con toda claridad:
Mundamini, qui ferti§”®, o tienen que proceder (si algunos son tan piajosda manera de
Nestorio y Eutiques y aceptar una premisa y negaohclusion. Sea esto por ahora la recepcion
gue brindamos a esos burros, al papa y sus juristdsamos a lo nuestro.

Por esto no te preocupes (como ya te dije) pouk djgan los papistas respecto de las
cualidades personales del que ha de desempefiargmeazlesiastico; porque estos ignorantes no
entienden las palabras de San Pablo ni saben leewgua lenguaje del apdstol se llama un
sacramento. Un sacramento, diéees Cristo y su iglesia, es decir, Cristo y l@si son un solo
cuerpo como lo son el marido y la mujer. Mas esnisterio grande y debe ser aprehendido por
la fe. No es ni visible ni tangible. Por ello es satramento, es decir, algo secreto, misterioso,
invisible y oculto. Ya que no sélo esposos virgesiee también viudos son una sola carne, cada
matrimonio es una imagen 0 un signo de este grarars@nto o misterio constituido por la
unién, de Cristo con la iglesia. San Pablo no hablde virgenes ni de viudas; se refiere al
matrimonio donde marido y mujer son una sola cddeede encuentres tales cargos o ministros,

21 No es de observar; esto si es de observar.

272 En asuntos que se deben decidir.

213 | a frase completa es: "Mundamini qui fertis vasarini, purificaos los que llevais los utensiliosl &efior. Es
una férmula usada en la ordenacién de los saceardote

214 Ef, 5:32.
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has de saber con toda certeza que alli ha deedstanto pueblo cristiano. La iglesia no puede
existir sin obispos, parrocos, predicadores y sites. Por otra parte, ellos no pueden subsistir
sin la iglesia. Ambas partes tienen que estar gunta

En sexto lugar se conoce exteriormente al santblpweistiano por la oracién publica en
alabanza y agradecimiento a Dios. Donde veas \somggar y ensefar el Padrenuestro y cantar
salmos y canticos espirituales segun la palabaidg y la fe genuina, donde ademas estan en
boga el Credo, los Diez Mandamientos y el catecigmmedes tener la seguridad de que alli hay
un santo pueblo cristiano. Pues la oracion es tmhino de los medios preciosos de
santificacién, por el cual todo se santifica, cotite San Pabfé®. Igualmente, los salmos son
oraciéon pura, un medio con gue se alaba a Diokg, dan las gracias y se lo honra; asimismo el
Credo y los Diez Mandamientos son también palabraids y medios de gracia por los cuales el
Espiritu Santo santifica al santo pueblo de CriStaqui hablamos de la oracion y el canto, nos
referimos a la oracion y al canto comprensibleg, sjtven para que uno pueda aprender de ellos
y enmendarse. La canturria de los monjes, las mgnjas curas no es oracion ni alabanza de
Dios; pues ni ellos mismos la entienden y no apenmiada de ella. La hacen rutinariamente,
como el burro trabaja en la noria, para ganarses€n. No buscan en ella ningin mejoramiento,
ni santificacion, ni la voluntad de Dios.

En séptimo lugar se conoce exteriormente al samtblp cristiano por la cruz que Dios le
impone como divino medio disciplinario, a sabersahto pueblo cristiano tiene que sufrir toda
suerte de desgracias y persecuciones, de tentagiomales (tal como reza el Padrenuestro) por
‘parte del diablo, del mundo y de la carne, aBigirdesalentarse, atemorizarse por dentro, ser
pobre, despreciado, enfermo y débil por fueranadé que llegue a asemejarse a su Cabeza,
Cristo. Y el motivo debe ser unicamente éste: guaferren con firmeza a Cristo y a la palabra
de Dios, sufriendo asi por causa de Cristo, MatedBtenaventurados los que padecen
persecucion por mi causa". Deben ser piadososengasi, obedientes, prontos para servir a las
autoridades y a cualquiera con su persona y bigmescausar dafio a nadie. No obstante, ningin
pueblo sobre la tierra tiene que sufrir tanto odelos considera peores que los judios, paganos y
turcos. En resumen, han de llevar el estigma de@esiderados herejes, bribones, demonios
malditos y la gente mas malvada sobre la tierramd@o que creen prestar un servicio a Dios aun
aquellos que los ahorcan, ahogan, asesinan, toytdestierran y atormentan, sin que nadie se
apiade de ellos, sino que por afiadidura se lesedaselder mirra y hiel cuando tienen sed; y no
porque fuesen adulteros, asesinos, ladrones o asad@vo porque quieren tener a Cristo por Dios
y a ningun otro. Donde veas u oigas tales cosas,deasaber que alli esta la santa iglesia
cristiana, como dice Cristo en Mateo 5:11,12 "Buamurados sois cuando la gente os maldiga y
repruebe vuestro nombre como cosa nociva y malaty gor mi causa; gozaos y alegraos,
porque vuestro galardon es grande en los cielastju@ con este medio de disciplina, el Espiritu
Santo no solo santifica a este pueblo, sino qsalia.

Entre tanto no te atengas a las reliquias de sami@stos y de madera de la santa cruz,
porque pueden ser tanto hueso de santos como hiedsdssolladero, madera de la santa cruz
como madera de la horca. Todo ese barullo corelagiras es un engafo con que el papa estafa
a la gente y la aleja de Cristo. Aunque fuese ugiquténtica, no por esto santificaria a nadie.
Mas cuando te condenen, maldigan, insulten y someeteejamenes por causa de Cristo, todo
esto te santifica, porque contribuye a matar gb\vielan, de manera que éste tiene que aprender
a tener paciencia, ser humilde y bondadoso, ejeseiten la alabanza y gratitud y estar alegre en
el sufrimiento. Esto significa, pues, ser santdicy renovado por el Espiritu Santo para la vida

275 1a Tj, 4:5.
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nueva en Cristo, y asi se aprende a creer en Davdiar y esperar en él y amarlo, segun

Romanos 5: Tribulatio spem, etc. Estas son, passsiete partes principales de la operacion
salvifica mediante la cual el Espiritu Santo pred@n nosotros una diaria santificacion y

vivificacion en Cristo. Y esto acontece segun lempra tabla de Moisés que asi cumplimos,

aungue no tan perfectamente como lo hizo Cristo. €Bnbargo, siempre seguimos adelante,
amparados por su redencion o el perddn de los pschadsta que también nosotros lleguemos
por fin a ser enteramente santos sin necesitaingaim perdon; ésta es la meta a la cual tiende
todo. Estas siete partes principales de la operaaitvifica de Dios podriamos llamarlas también

"los siete sacramentos”, pero ya que los papisiasasaon, de la palabra "sacramento”, y como es
empleada en sentido distinto en las Escriturasfiepoe designarlas como los siete puntos

principales de la santificacion cristiana o sietedios de santificacion. Ahora bien, ademas de
estos siete puntos principales existen otros sigmteriores por los que reconocemos la santa
iglesia cristiana, es decir, que el Espiritu Saatobién nos santifica en lo relativo a la segunda
tabla de Moisés, cuando nos ayuda a honrar de@oepadre y madre, y cuando hace que ellos
a su vez eduquen a sus hijos cristianamente y weanhonestidad; cuando servimos y nos

sometemos fiel y obedientemente a nuestros prisgipefiores y cuando ellos a su vez aman,
protegen y amparan a sus subditos, asi tambiérdowanadie le guardamos rencor ni sentimos
ira, odio, envidia o sed de venganza hacia nugsthmo sino que con gusto perdonamos,

prestamos, socorremos y aconsejamos; cuando ncssorpadicos, beodos, altivos, jactanciosos

ni ostentosos, sino castos, recatados, sobriossaosaapacibles y humildes; cuando no hurtamos
ni robamos, ni nos entregamos a la usura y a lacévani recargamos el precio de la mercaderia,
sino que somos indulgentes, bondadosos, modemaldispsos, no falsos, mentirosos y perjuros,

sino veridicos, constantes, y todo cuanto ensedlamas estos mandamientos y como también
Pablo no se cansa de ensefiar. Por todo ello estaegae tengamos el Decélogo, no solamente
para que nos diga, en forma de ley, lo que nosmbeuhacer, sino también para que veamos
hasta dénde nos llevo el Espiritu Santo con sufiganty cuanto nos falta ain, para que no nos
sintamos seguros pensando que ahora lo hemos toethade modo que asi lleguemos a crecer
continuamente en la santificacién, y a ser cadam@g una nueva creatura en Cristo. Escrito
esté: Crescifé®y abundetis magfi§”.

Pero a pesar de que tal sefial no puede considéaarsegura como las otras indicadas
anteriormente, dado que también algunos paganogitaaticado tales obras y a veces hasta
parecen mas santos que los cristianos, no obstanét caso de ellos no es cosa del corazén,
practicada con tanta pureza y simplicidad, por adeobios, sino que estan buscando otra cosa,
ya que carecen de la verdadera fe y del conocimi@éatDios. En cambio, con el santo pueblo
cristiano esta el Espiritu Santo que santificaoehzon y produce este fruto del "corazon bueno y
recto” como dice Cristo en la parabola de Mated”b8.ser los mandamientos de la primera tabla
mas grandes, han de contener el medio mas grargbntificacion. Por esto preferi resumir toda
la segunda tabla en un solo punto; de otra maredseéiahpodido dividirla en siete medios de
santificacion o partes principales conforme a leeesnmandamientos.

Ahora sabemos, pues, a ciencia cierta e inequivex@nqué y quién es la santa iglesia
cristiana, o sea el santo pueblo cristiano de Biakinde se encuentra; y estamos seguros de no
equivocarnos. Todo cuanto no esté comprendido s @sintos puede fallar y a buen seguro
fallar4, como tendremos la oportunidad de oir lu&m este pueblo santo se debieran tomar los

27°2 p. 3.18. Creced
21712 Ts. 4:10. Hay que completar: "Rogamus...ut detim magis; rogamos que abundéis mas y mas.
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integrantes del concilio. Este si seria un condiii@ido por el Espiritu Santo. También L§fa
escribe que por “iglesia” no se debe contar a igsadarios o el clero sino a la gente que tiene la
fe verdadera. Me extrafia que no haya sido quemadcega afirmacion de que los papas,
cardenales, obispos y prelados no son la iglesidp dual siguen horribles herejias que la santa
iglesia romana no puede tolerar porque la tocanademo de cerca. A esto me referi en otra
ocasion’’.

Al ver que Dios edificaba tal iglesia santa, elbthano permanecié ocioso sino que
construy6 su propia capilla al lado, mayor (nules@ de Dios. Lo que hizo fue lo siguiente:
Veia que Dios usaba medios exteriores con quefisabfa a su iglesia, como el bautismo, la
palabra, el sacramento, el oficio de las llaves, ¥& que siempre es el mono imitador de Dios y
quiere copiar todas las obras de Dios y emuladoyadio también él de medios exteriores que
tendrian la misma virtud santificadora como losdasgpor Dios, asi como lo hace con los brujos,
hechiceros, exorcistas, etc.; también a éstosdos hezar el Padrenuestro y leer porciones del
evangelio para que sus imposturas sean un impemaedio de santificacion. En forma analoga
hacia bendecir o consagrar por los papas y papstagua, la sal, hierbas, cirios, campanas,
imagenes, el agnus B& palios, aliares, casullas, tonsuras, dedos, marogquién puede
enumerarlo todo? Finalmente hizo consagrar lasliesgde los monjes en tal forma que mucha
gente murié y se hizo sepultar vestida de ellamocsi pudieran ser salvos de esa manera.
Beneficioso seria, sin duda, que se pronunciapalébra de Dios, la bendicion u oracion sobre
cosas creadas, como lo hacen los nifios en cudatmesa, o sobre su propio cuerpo al acostarse
y levantarse, a lo cual se refiere San Pablo dicefiTodo lo que creé Dios es bueno y es
santificado por la palabra y la oracidH; porque con esta préactica la creatura no obtigrgina
fuerza nueva sino que es confirmada en su fuergaposeia.

Sin embargo, el diablo .busca otra cosa; él quiere por sus imitaciones satanicas la
creatura adquiera fuerza y poder nuevos. Comowe &gene a ser bautismo por la palabra de
Dios y se convierte en un lavacro para la vidanatelava el pecado y salva, lo cual no es la
naturaleza ni el poder del agua; asi como el parvino llegan a ser cuerpo y sangre de Cristo; y
como por la imposicibn de manos son perdonadopédasados de acuerdo a la instituciéon de
Dios: asi el diablo también quiere que sus fantgeni@s y monerias sean poderosas y hagan un
efecto que sobrepase el efecto natural. El agudithesupuestamente posee la virtud de borrar
los pecados, expulsar los demonios, defender deal®gos, proteger a las parturientas, como nos
ensefia el papa: Aguam sale, de pe. A la sal caadage le atribuye el mismo efecto; el Agnus
Dei, consagrado por el papa, dicen que hace més aglee Dios mismo puede hacer, como esta
descrito en versos que me gustaria publicar algemacon glosas. Con campanas benditas se
pueden ahuyentar tempestades, estocadas dadasncomchillo consagrado a San Antonio
expulsan al diablo. Las hierbas benditas expelemlsanos venenosos. Algunos conjuros curan
las vacas, las protegen, de los ladrones de¥&clatinguen incendios. Ciertos breves confieren
invulnerabilidad en la guerra; también protegentreorierro, fuego, agua, bestias, etc. El
monacato, la misa y cosas parecidas daran unaveigit@ganza mayor que la comuan y corriente.
¢, Quién podria enumerarlo todo? No hay necesidadjng@mnificante que sea, que no haya
servido de motivo para que el diablo instituyerasacramento o reliquia donde se puede obtener

2’8 Nicolas de Lyra, tedlogo franciscano, famoso caamm de la Biblia, La cita se encuentra en Anriotats in
Matth. XVI.

29 Articulos de Esmalcalda, Art. IV.

80| amina de cera con el Cordero de Dios estampado.

2811aTj, 4:4, 5.

82 Brujas que hacen secar la leche de las vacas.
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auxilio. Ademas cuenta con profetisas, adivinosognbres sabios que poseen la capacidad de
revelar cosas ocultas y recuperar bienes hurtados.

Oh, el diablo estd muy por encima de Dios, esta fmap provisto de sacramentos,
profetas, apostoles y evangelistas, y sus camitasmucho mas grandes que la iglesia de Dios;
ademas, con su santidad atrae un pueblo mucho vmsroso. Sus promesas, sacramentos y
profetas obtienen crédito mas facil y mas gustase @risto. Es el gran dios del mundo, el
"principe de este mundo” como lo llama Cristo,d04 de este siglo" segun San PablaCon
sSus monerias aparta a la gente de la fe en Criséwey despreciables sus palabras y sacramentos,
ademas completamente obsoletos, porque todo se pueducir de un modo mas comodo con
los sacramentos del diablo que con los de Cristo,epemplo borrar pecados, librarse de las
desgracias y alcanzar la bienaventuranza. Puet @Qusere dar a la gente santidad y piedad en
cuerpo y alma por medio de su Espiritu Santo, gajarla sumida en incredulidad y pecados. Tal
proceder resulta demasiado dificil para los queuieren ser piadosos ni dejar de pecar; éstos
pueden prescindir muy bien de esta obra del Eg@anto una vez que aprendieron que sin ella
pueden salvarse mas facilmente, por ejemplo pageb bendita, el agnus dei, por bulas y
breves, por misas y cogullas, de modo que no esste@rbuscar ni apreciar otras cosas.

Y no solamente esto, sino que el diablo se ha aryroad estas cosas porque queria abolir
con ellas la palabra y los sacramentos de Diopebgamiento fue éste: Si alguien se presenta
con intencidn de atacar a mi iglesia, sacramewtauspos, manifestando que las cosas exteriores
no salvan, entonces la palabra v los sacramentBsodedeben perecer juntamente, pues también
estos son signos exteriores y sus obispos y lsiggé®n igualmente personas fisicas. Si lo mio no
vale, lo de él valdra mucho menos, especialmentgugomi iglesia, mis obispos y sacramentos
son de efecto inmediato y ayudan en esta vida yaahkesible y tangiblemente, puesto que yo
estoy presente y ayudo al instante, como se dé¥ma. los sacramentos de Cristo obran
espiritualmente para lo futuro e invisible, de moge sus iglesias y obispos apenas si se pueden
advertir un poco de lejos, y el Espiritu Santo éimp estar y permite que los que confian en él
sufran toda suerte de infortunios, y hace que se@idos por herejes a los ojos de mi iglesia.
Mientras tanto, mi iglesia no sélo esta tan cema gno puede tocarla con la mano, sino que
también mis obras siguen en el acto, de modo gieeabmundo opina que la mia es la verdadera
iglesia de Dios. Es la ventaja que tengo y que puéetcer.

Y asi sucedio. Cuando basandonos en el evangetieramos a ensefar que aquellas
cosas exteriores no pueden salvar porque son siropaturas tisicas y ademas usadas a menudo
por el diablo para sus brujerias, la gente y ausgp@jes grandes y doctos concluyeron que el
bautismo, como simple agua exterior, la palabraccaliscurso humano externo, la Escritura
como mera letra hecha con tinta, el vino y el plabarado por el panadero, no tenian valor
alguno ya que eran cosas exteriores y perecederdsnces se pusieron a gritar: jespiritu,
espiritu, el espiritu ha de hacerlo! "La letra f&fa Asi Munzef®® nos llamaba a los teélogos
wittemberguenses "los escribas" y a si mismo dtflido por el Espiritu”. Y muchos otros
siguieron su ejemplo. Esto te hace ver cémo ellaisd habia armado y puesto sus centinelas: si
alguien atacaba su doctrina y sacramentos extser{gue brindaban en seguida auxilio pronto,
visible y poderoso), entonces los sacramentogglibra externos de Cristo (de efecto mas lento
si no invisible e insuficiente) perecerian con nauofas razon.

Por esto la Ecclesia, el santo pueblo cristiandjame simplemente palabra, sacramento u

28322 Co. 4:4.
28422 Co. 3:6.
28 Tomas Munzer, jefe de los campesinos en la gaertas campesinos (1469-1525).
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oficio externos, como Satanas, el mono imitadoDdzs, los tiene también y en namero aun
mayor. Por el contrario, la iglesia los tiene matodapor Dios y por él instituidos y ordenados,
de modo que Dios mismo (ningun angel) quiere usartono medios para obrar con su Espiritu
Santo, por lo cual deben llamarse palabra, bautisacramento o perdon y oficio de Dios
mismo, no de angeles, ni hombres ni creaturastos esedios los quiere usar para consuelo y en
bien de nosotros, hombres pobres, débiles y timgrgtara no aplastarnos con su majestad no
velada, brillante y gloriosa. Pues ¢ qué mortal @gbpecaminoso podria soportarlo por un solo
momento? Asi dice Moisés: "Non videbit me homoie¢t/**®. Si los judios en el monte Sinai no
podian soportar el calzado de sus pies, esto gxesencia entre tormentas y niffes;cémo
habrian aguantado con sus ojos débiles el sol aragestad divina y su rostro reluciente? Por
esto Dios prefiere emplear medios soportables,gbesiy suaves que no habrian podido ser
elegidos mejor por nosotros mismos, por ejemplo wudéombre pio y bondadoso nos hable,
predique, imponga las manos, perdone los pecadasgice, dé a comer y beber pan y vino.
¢ Quién se asustara ante estas manifestaciongsstatas a nuestro sentir, y no se alegraré antes
bien de todo corazén?

Ahora bien: esto se hace en beneficio de nosowbsep hombres. Vemos en ello que
Dios nos trata como a sus hijos amados y no qoier@ con nosotros con su majestad, a pesar
de que tendria el pleno derecho; y no obstante,dsi¢ aspecto ejerce su obra divina majestuosa,
su poder y fuerza, por ejemplo, perdonar pecadogjdr de iniquidades, remover la muerte,
donar gracia y vida eterna. En verdad, esta pagddlta a los sacramentos y a la iglesia del
diablo, puesto que nadie puede decir que DiosYa badenado, mandado, instituido y fundado,
y que él mismo quiera estar presente y hacerlo, &ido que debe decirse asi: Dios no lo mandé
sino que lo prohibid. Lo inventaron los hombresnas bien el mono imitador de Dios lo ide6
para seducir a la gente. Pues no efectla méas gas temporales; donde toca lo espiritual, es
puro engafo. En efecto: no puede dar perdon etdenlms pecados ni hacer salvo, como él
pretende hacerlo por el agua bendita, misas y nabmasl bien puede hacer recuperar a una vaca
la leche que antes hurté €l mismo por medio depsofetisas y sacerdotisas, que entre los
cristianos se llaman rameras del diablo y que cuaedas atrapa son quemadas con toda razon,
no por el robo de la leche, sino por la blasfemiague contribuyen a fortalecer al diablo con sus
sacramentos e iglesias en contra de Cristo.

En resumen: si Dios te mandase levantar una pdgsloarbar una pluma con una orden,
mandamiento y promesa del que con esto tendré&sddrpde todos los pecados, su gracia y la
vida eterna, ¢ no lo habrias de aceptar con todaalg agradecimiento, amar a Dios y alabarlo a
raiz de tal promesa y considerar esta brizna deyppjuma un medio de salvacion mayor y mas
apreciado que cielos y tierra? Por insignificanjege sean la paja o la pluma, sin embargo
obtienes por ellas tales bienes como no te losgpuddr ni los cielos ni la tierra, ni aun todos los
angeles. ¢Por qué somos gente tan malvada quensme@@mos el agua del bautismo, pan y
vino, es decir, cuerpo y sangre de Cristo, la palpbonunciada por un hombre, la imposicion de
las manos: por qué, digo, no consideramos todo westmedio de gracia tan sublime como lo
considerariamos la paja o la pluma, aun oyenddiesdo que en el bautismo, etc., Dios mismo
guiere hacer efectivo su poder y quiere que seasa, palabra, mano, pan y vino por los cuales
te quiere santificar y hacer bienaventurado meec€disto, quien ha ganado para nosotras estos
bienes y nos ha dado el Espiritu Santo del Padeegssa operacion salvifica?

286 . 33:20. No me vera hombre y vivira.
8TEx. 20:18,19.
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Por otra parte, aun cuando peregrinases con unadgesrmadura a Santiago de
Compostela o te hicieras matar por la severa wdBsl cartujos, franciscanos o dominicos para
alcanzar la salvacion, y pios no te lo hubiese ma@mahi lo hubiera instituido, ¢qué te ayudaria?
Dios no sabe nada de esto, sino que el diabldg lt@béis inventado como sacramento o cargos
sacerdotales especiales. Y aunque fueras capaargkr cobre tus hombros el cielo y la tierra a
fin de ser salvo, no obstante no te vale de naldaoiBbre que levantase la paja (en caso de que
existiera un mandamiento al respecto) haria masig@ainque pudieras cargar con diez mundos.
¢A qué se debe esto? Dios quiere que se obedepadata, que se usen sus sacramentos, que
se estime su iglesia; entonces él procedera denam&ra muy misericordiosa y benigna, mas
misericordiosa y benigna de lo que nosotros pudiésadesear. Pues la Escritura dice: "Yo soy
tu Dios, no tendras otros dioses", y también diaeél oid y a ningtin otrd®® Con esto creo que
se ha dicho lo suficiente acerca de la iglesia. Mase puede decir de ella, a no ser que se quiera
detallar aln mas ampliamente punto por punto. Todiemas apunta a algo distinto. También a
esto quiero dedicar unos parrafos.

Aparte de tales sefales exteriores y medios ddisacibn, la iglesia tiene otros medios,
también exteriores, por los cuales no es santdigacen el cuerpo ni en el alma y que tampoco
fueron instituidos ni ordenados por Dios. Son, cagodijo en lo precedente, medios que a
menudo resultan necesarios y Utiles en circunstaneixteriores, y que son indicados y
convenientes, como por ejemplo: disponer paraddigacion u oracion de algunos dias feriados,
ciertas horas a la mafana o a la tarde, valersglel#as o casas parroquiales, altar, pulpito,
fuente bautismal, candelabros, cirios, campanaanpantos sacerdotales y cosas semejantes. Son
objetos cuya funcién no va mas alla de lo que spoede a su naturaleza, del mismo modo
como el efecto del comer y beber no varia por eebeite y gratias de los nifios, dado que los
hombres impios y rudos no acostumbran pronuncidremedicite y gratias en la mesa, o sea, no
ruegan ni agradecen a Dios, y sin embargo, la amithebida los hace gordos y tuertes no
menos que a los cristianos. Por suerte, los anstipueden ser santificados y permanecer en este
estado sin tales aditamentos, aun cuando se peeylige perdonen los pecados en las calles, sin
templos ni pulpitos; cuando se administre la saeta sin altar, y se bautice sin fuente, como
sucede a diario que se predica y administra elidgrmaaty la santa cena en el hogar por razones
especiales. Pero para el beneficio de los nifiaslg dente sencilla es bueno y contribuye al buen
orden que se disponga de tiempo, lugar y horardetados para que la gente pueda atenerse a
ellos y tener donde congregarse, como dice SanoPetbl 12 Corintios 14: "Hagase todo
decentemente y con orden”. Y este orden no debdespreciado por nadie (como tampoco lo
hace ningun cristiano) por simple orgullo, sologpamtroducir en su lugar el desorden; al
contrario para beneficio de la muchedumbre talrokbe ser respetado o al menos no se lo debe
desafiar ni entorpecer, pues esto seria actuasrgracdel amor y de la consideracion mutua.

No obstante, se lo debe considerar un orden deva@ve®a libre; por ejemplo: cuando por
necesidad u otras causas, 0 bien por tazones #ergencia, no podamos predicar a las seis 0 a
las siete, a las doce o a la una; el domingo aireéd, en la capilla o en San Pedro; bien,
prediquese a otras horas, en otros dias y lugara@s,sin desconcertar a la comunidad, sino
buscando su consentimiento para tales cambios. $tuegosas del todo exteriores, y por tal
motivo total y absolutamente sujetas a la decideta razon segun las exigencias del tiempo, del
lugar y de las personas. Dios, Cristo y el EspBiéimto no se preocupan por ello ni tampoco por
lo que comemos, bebemos; vestimos, por si nos easamdamos o estamos de pie, ni donde lo
hacemos. Lo Unico que importa (como ya queda diebajue nadie proceda por si mismo y en

28 \t. 17:5.

92



Los Concilios y la Iglesia

forma inmotivada, desconcertando o creando dificies a la comunidad. Es como en unas bodas
u otro festejo: tampoco alli es aceptable que wvitado trate de imponer sus propios caprichos,
para disgusto de la novia o de los demas presesites,que debe portarse, sentarse, caminar,
quedarse de pie, bailar, comer y beber de igualonmpe los demas; pues no es posible dar a
cada uno su mesa, cocina y mozo individual. En dadaltarle algo, levantese de la mesa y deje
gue los demas se queden sentados en paz. Asi maeiéstas usanzas externas, todo debe
realizarse con orden y en paz, pero sin atentdracta libertad de introducir cambios donde el
tiempo, la persona u otros factores lo exijan.Spscede de esta manera, sin duda se podra
contar con la aprobacion y el acatamiento unanienka anuchedumbre; pues como queda dicho,
estas cosas exteriores no hacen a ningun crigtianas santo ni menos santo.

Sin embargo, el papa inund6 el mundo con libroges@ste terna e hizo de ello una
cadena interminable de lazos, leyes, derechosubnside la fe, pecados y santidades, de modo
que bien valdria la pena entregar su derecho camama vez mas al fuego, ya que podemos
estar muy bien sin un libro que causoé tanto y tenenso dafio. Ech6 a un lado las Sagradas
Escrituras y suprimiéo ampliamente la doctrina @rs; ademas se arrogo preponderancia sobre
los juristas y su derecho imperial y con esto htdlidto a la iglesia como al emperador. En
reemplazo de éstos nos endilgd a esos estupiddataados canonistas que valiéndose de este
libro (el derecho candnico) se erigieron en gohaasde la iglesia; y lo que es mas lamentable
aun, hicieron caso omiso de las partes mejoresi dergenido y se fijaron en lo peor, y esto lo
implantaron en la iglesia a la fuerza. Pues loliayede bueno en él se podria encontrar mejor y
mas abundantemente en las Sagradas Escriturasty dérasel solo San Agustin, en cuanto
concierne al adoctrinamiento de la cristiandaddgn@ds también en los libros de los juristas, en
cuanto atafie al régimen civil. En efecto: los misnwistas han tenido la intencion de eliminar
de la practica juridica el cédigo aquél y dejarboaplos tedlogos. Pero mejor seria echarlo al
fuego y reducirlo a cenizas, aunque también tiersepgartes buenas. Pues ¢ podria existir algo
absolutamente malo donde no hubiera nada de bida®® malo predomina de tal manera que
casi no le deja lugar a lo bueno; por otra paen(cya dije) lo bueno se halla mas copiosamente
en las Escrituras y también en los escritos d@aases y juristas. A lo sumo podria conservarse
el derecho candnico en la biblioteca como pruebaddeo los papas y algunos concilios junto
con otros maestros han incurrido en insensatecesoyes. Es este el motivo por el cual yo
también, lo conservo.

Estas cosas exteriores de libre observancia lasid®m@aremos como una camisa
bautismal o un pafial con que se viste al nifio plbautismo; porque el parvulo no es bautizado
ni hecho santo por la camisa bautismal ni por &%afes sino sélo por el bautismo. Mas la razén
aconseja que sea envuelto en un pafal. Cuandguesia sucio o deshecho, se toma otro, y asi el
nifio crece sin que tengan nada que ver los paddeesamisa bautismal. No obstante, también
en este caso es necesario observar la debida mmgera no tomar demasiadas camisas
bautismales o pafiales para no ahogar al parvulofoEna analoga es necesario observar
moderacién en las ceremonias para que no searawge @ molestia. Por el contrario, deben ser
tan, discretas que no se las sienta, asi como arfiesta de bodas nadie siente una carga o
molestia cuando se comporta y conduce igual quddosas. De los ayunos especiales trataré en
otra oportunidad cuando escriba del vicio pecu@aros alemanes, la glotoneria y borrachera.
Ademas, y estrictamente hablando, esto correspmiddebien a la esfera del régimen civil.

Acerca de las escuelas he escrito mucho en paraatesiores y también en otra parte,
insistiendo en que se hagan todos los esfuerzdsig@para mantenerlas. Pues aunque deben ser
consideradas como cosa exterior y pagana, por élgs alumnos aprenden en materia de
lenguas y ciencias, son sin embargo de suma nade$tdrque si no se educan alumnos, pronto
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careceremos de pastores y predicadores, como gatdmnos experimentando. Pues la escuela
debe proveer a la iglesia de personas que en sientortleguen a ser apostoles, evangelistas y
profetas, es decir, predicadores, pastores y adtradbres. Ademas se necesita en todo el mundo
hombres para los cargos de cancilleres, conseggoetarios, etc., gue presten servicios también
en el gobierno civil. Ademas, cuando el maestraresreyente sincero y hace entender a los
alumnos la palabra de; Dios y la fe verdaderatadaiy practicarla, y los acostumbra a la disci-
plina cristiana, entonces las escuelas son (comedalqué antes) concilios jévenes y eternos,
gue son de mayor utilidad que muchos otros comscihgportantes. Por tanto, los emperadores,
reyes y principes de antafio hicieron bien en edificon tanta diligencia tantas escuelas
superiores y primarias, monasterios y colegios pgamveer a la iglesia de una cantidad
satisfactoria de servidores capacitados. Lastima lps sucesores hayan pervertido estas
instituciones en forma tan abusiva. Con el mismpirigs previsor procedan también los
principes y sefiores de nuestros dias, empleandieloss de los conventos en la construccion de
escuelas, y faciliten a muchas personas el acdesstialio mediante fundaciones. Si nuestros
descendientes lo llevan al abuso, al menos nosetrosiestro tiempo habremos hecho lo que era
de nuestra parte.

En resumen, la escuela debe estar vinculada loestéschamente posible a la iglesia,
pues en ella se forman los jovenes predicadoreastores de entre los cuales salen los que
reemplazan a los que se mueren. Sigue en impaxtdactasa del ciudadano de la cual se
obtienen los alumnos. Después estan el ayuntamyeatduerte cuya funcién es proteger a los
ciudadanos para que puedan proveer alumnos pagacleela, y las escuelas puedan formar
pastores, y después a su vez los pastores puedaarfiglesias e hijos de Dios (ya sean
ciudadanos, principes o emperadores). Dios empebe der el supremo y mas cercano para
preservar este anillo o circulo contra el diablotiehe que hacerlo todo en todos los estados,
hasta en cada creatura. Conforme al Salmo 127 d¢laydss regimenes en la tierra, o sea, la
ciudad y la casa: "Si el Sefor no edifica la cgs&i el Sefior no guarda la ciudad". Lo primero
es gobernar la casa, la fuente donde se origipaaddlo. Lo segundo es regir la ciudad, es decir,
el pais, pueblo, principes y sefiores (lo que llacsaautoridad secular). Esto abarca todo, hijos,
bienes, dinero, animales, etc. La casa tiene laidunde producir, la ciudad la de guardar,
proteger y defender. Después viene lo tercercada ¢ ciudad propias de Dios, la iglesia, que de
la casa debe obtener personas, y de la ciuda@cpron y defensa.

Estas son las tres jerarquias instituidas por Ditsas no necesitamos. Ya tenemos
bastante y mas que suficiente que hacer para llewvaestas tres jerarquias una vida recta
resistiendo al diablo. Pues fijate sélo en la casainto hay que hacer alli, a saber, obedecexr a lo
padres y amos, y por otra parte alimentar, edugabernar y mantener a los hijos y la
servidumbre de una manera que agrade a Dios! E¢mgabde la casa nos dara bastante trabajo
aungue no tuviéramos otra cosa que hacer. Tambiéiudlad, es decir, el gobierno secular, nos
colma de tareas: por una parte debemos observaohediencia fiel, y por la otra, juzgar,
proteger y hacer prosperar a nuestros subditgmisly sus habitantes. Y no menos trabajo nos
da el diablo. Con todo esto, Dios nos ha dado sdelamstro, espinas y cardos en abundaficia
de modo que en estos dos ambitos (en el originathten”, derechos) tenemos muchisimo que
aprender, vivir, obrar y sufrir. Después esta sleeambito y régimen; si a éste lo gobierna el
Espiritu Santo, Cristo lo llama una carga consataddulce y liger@® de lo contrario es no sélo
una carga pesada, molesta y terrible, sino unadargosible de llevar, como dice San Pablo en

29Gn. 3:18,19.
290 Mt 11:30.
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Romanos 8: "Impossibile legis", y en otra parta:|&tra mata®.

¢ Para qué necesitamos a mas de estos tres sutdgimesnes divinos, a saber, el derecho
divino, natural y secular, también aquel derechasfeimo y espurio o régimen del papa? El
régimen del papa quiere ser todo y no es nada,qgironos seduce y nos aparta de estos tres
benditos estados y derechos divinos. En lugar ldenels viste de una mascara o capa y nos
convierte en ludibrio y juguetes del diablo que andciosos y ya no conocen estas tres
jerarquias o derechos divinos. Por tanto, no ler&aoémos mas, sino que obraremos segun la
doctrina de San Pedro, San Pablo y San Agustifiepderemos nuestra independencia aplicando
contra ellos el Salmo 2: "Rompamos sus ligadurashgmos de nosotros sus cuerdas"”. Mas aun:
cantaremos con San Pablo: "Quien os anunciareegtiogelio, aunque fuere un angel del cielo,
sea anatem&™ Y con San Pedro diremos: "¢,Por qué tentais a Dip®niendo semejante
carga??®®. Ademas nos elevaremos por encima del papa yllar@mos, como dice el Salmo:
"Pisaras el aspid y el basilico y hollaras al lgai dragén®*. Y esto lo haremos por el poder y
el auxilio de la Simiente de la mujer que ha hesidmin esta hiriendo la cabeza de la serpiente,
aungue con esto corremos el riesgo de que la ségpies hiera en el calcafiar. A esta Simiente
bendita de la mujer sean dadas alabanza y honta ¢om el Padre y el Espiritu Santo, Unico
Dios y Sefior verdadero por toda la eternidad. AMEN

SE TERMINO DE TRANSFORMAR A FORMATO DIGITAL POR
ANDRES SAN MARTIN ARRIZAGA, 15 DE DICIEMBRE DE 2005

2912 Co. 3:6.
22G4. 1:8.

29 Hch. 15:10.
294 531, 91:13.
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